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UCHWALA NR ..ovnvirinenrsrenns
RADY GMINY MOKRSKO

z dnia 1 sierpnia 2014 r.

w sprawie uchylenia uchwaly Nr XLVI/277/14 Rady Gminy Mokrsko z dnia 25 czerwea 2014 r,
r
(/@:” cteda ' @@

Na podstawie art. 35, art. 40 ust. 2 pkt. I, art. 42 ustawy zdnia 8 marca 1990 roku o samorzadzie gminnym
|(Dz. U. 22013 r., poz. 594 z p6zn. zm.") uchwala sig, co nastgpuje:

/ § 1. Uchyla si¢ uchwale Nr XLVI/277/14 Rady Gminy Mokrsko zdnia 25 czerwca 2014 r. zmieniajaca
yehwatg Nr X1/49/03 w sprawie uchwalenia Statutu Solectw w Gminie Mokrsko.

§ 2. Wykonanie uchwaly powierza sie Wojtowi Gminy Mokrsko.

§ 3. Uchwala wchodzi w zycie z dniem podjecia.

!Zmiany wymienionej ustawy zostaty ogloszone w Dz. U. 22013 r. poz. 645, poz. 1318, z2014 r. poz. 379.

Id: FFOA9FB8-5516-454E-AD69-256661D06010. Projekt Strona 1



Uzasadnienie

do projektu uchwaly w sprawie uchylenia uchwaly Nr XLV1/277/14 Rady Gminy Mokrsko
z dnia 25 czerwca 2014 r.

W dniu 14 lipca br. z Urzgdu Wojewddzkiego w Lodzi wptyneto zawiadomienie o wszczeciu
postgpowania celem kontroli legalnodci Uchwaly Nr XLV1/277/14 Rady Gminy Mokrsko z dnia 25
czerwca 2014 r. zmieniajgca uchwate Nr X1/49/03 w sprawie uchwalenia Statutu Sotectw w Gminie
Mokrsko. Powyzsza uchwala budzi watpliwosci organu nadzoru pod wzgledem jej zgodnosci
z prawem odnosnie zapiséw w § 26 ust. 3 statutow solectw Gminy Mokrsko, gdzie zawarto
postanowienie, iz kandydatem do organéw solectwa nie moze byé osoba skazana prawomocnym
orzeczeniem sgdu za przestgpstwo popelnione z checi zysku lub innych niskich pobudek.
W uzasadnieniu organ nadzoru wskazuje, ze w obowiazujacych przepisach prawa nie da si¢
wskaza¢ takiego przepisu, ktéry upowazniatby rad¢ gminy do wprowadzenia tego typu regulacji.
Nie mieszcza si¢ one w pojgciu okreslenia w statucie zasad i trybu wyboréw organéw jednostki
pomocniczej (art. 35 ust, 3 pkt 2 ustawy o samorzadzie gminnym). Sankcja wygasniecia mandatu
organu wykonawczego j.s.t. Jako konsekwencja utraty prawa wybieralnosci w sytuacji wyroku
skazujgcego za przestepstwo wynika z postanowienn Kodeksu Wyborczego (art. 492 § 1 w zw. z art.
11 § 2), jednak nic moze by¢ ona przez analogie stosowana do soltysa, jako organu jednostki
pomocniczej gminy. Okreslony w art. 1 Kodeksu jego zakres zastosowania nie wskazuje, aby jego
postanowienia dotyczyly réwniez wyboréw do organéw jednostek pomocniczych gmin. Jest to
mozliwe tylko wtedy, gdy takie odeslanie wynika z przepiséw ustawy o samorzadzie gminnym,
czego przykladem jest okreélenie czynnego prawa wyborczego. Stanowisko takie prezentowane jest
w wyroku Wojewédzkiego Sadu Administracyjnego w Lublinie z dnia 7 maja 2012 r. (Sygn. Akt.
I1T SA/Lu 89/12).

Nalezy dodaé, ze organ nadzoru nie zakwestionowal zapisu zmian w statutach
wprowadzonych odnosnie funduszu soleckiego.

Wobec powyzszego nalezy uchylié podjeta uchwale z dnia 25 czerwca br. i podja¢ nows
zuwzglednieniem zmiany polegajacej na wykresleniu przedmiotowego zapisu w § 26 ust. 3

statutdw poszezegdlnych solectw.




