P R O T O K Ó Ł Nr XXXVIII/2013

z  nadzwyczajnej sesji Rady Gminy Mokrsko odbytej w dniu 9 września 2013 roku w sali konferencyjnej Urzędu Gminy pod przewodnictwem pana Grzegorza Majtyki – Przewodniczącego Rady Gminy

Ustalona liczba radnych

- 15

Faktyczna liczba radnych

- 15
Liczba radnych obecnych na sesji
- 13
Radni Rady Gminy obecni na sesji:

1. Bil Zenon
2. Braliński Zbigniew
3. Chwaliński Dominik
4. Gładysz Irena
5. Głąb Marcin 
6. Kmiecik Sabina
7. Majtyka Grzegorz
8. Pietras Marek
9. Strózik Teresa
10. Szaniec Wojciech
11. Szkudlarek Zbigniew

12. Witkowska Małgorzata

13. Zaremba Ewa

Radni Rady Gminy nieobecni na sesji:
1. Grześlak Grażyna
2. Mielczarek Marek

Ponadto w posiedzeniu udział wzięli:
1. Tomasz Kącki
- Wójt Gminy

2. Renata Nagła

- Skarbnik Gminy

3. Sylwia Piekarek
- Inspektor ds. księgowości podatkowej

4. Beata Marczak
- Kierownik Referatu 

5. Arkadiusz Gmur 
- Inspektor ds. planowania przestrzennego i gospodarki komunalnej

6. Halina Kowalska
- Inspektor ds. oświaty i obsługi kasy

7. Łukasz Wolny 
- Inspektor ds. rolnictwa, geodezji i gospodarki nieruchomościami 

8. Jolanta Juszczak
- sołtys sołectwa Ożarów

9. Zdzisław Słowik
- sołtys sołectwa Mokrsko I

10. Genowefa Wolna
- sołtys sołectwa Krzyworzeka II

11. Agata Rzeźnik
- sołtys sołectwa Brzeziny

12. Danuta Komor
- sołtys sołectwa Mokrsko II

13. Elżbieta Ciura 
- sołtys sołectwa Mątewki

14. Adam Szewczyk
- sołtys sołectwa Słupsko

15. Wiesława Czart
- sołtys sołectwa Chotów

16. Natalia Ptak

- dziennikarz z Kulis Powiatu

17. Katarzyna Jaśko
- dziennikarz z Radia Ziemi Wieluńskiej

Ogółem w obradach XXXVIII sesji udział wzięło 30 osób.

Porządek obrad sesji:

1. Otwarcie sesji i stwierdzenie prawomocności obrad.
2. Ustalenie porządku obrad.
3. Przyjęcie protokołu z XXXVII sesji Rady Gminy.

4. Zapytania do comiesięcznego sprawozdania Wójta Gminy.

5. Informacja o przebiegu wykonania budżetu gminy za I półrocze 2013 r.

6. Sprawozdanie finansowe z wydatków budżetowych poniesionych w związku z przeprowadzonym referendum gminnym dotyczącym lokalizacji na obszarze gminy Mokrsko elektrowni wiatrowych. 

7. Podjęcie uchwał w sprawie:

a) zwolnienia z podatku od nieruchomości w ramach programu de minimis na tworzenie nowych miejsc pracy;
b) zawarcia porozumienia z Powiatem Wieluńskim; 
c) wzoru deklaracji o wysokości opłaty za gospodarowanie odpadami komunalnymi składanej przez właścicieli nieruchomości;
d) wyrażenia zgody na zawarcie porozumienia pomiędzy Gminą Wieluń a Gminą Mokrsko w celu realizacji inwestycji pn. „Budowa drogi gminnej we wsi Kurów od cmentarza do granicy Gminy Mokrsko”;
e) wyrażenia zgody na zawarcie kolejnej umowy dzierżawy z dotychczasowym dzierżawcą;

f) zmiany w Wieloletniej Prognozie Finansowej Gminy Mokrsko na lata 2013-2020;
g) zmian w budżecie Gminy Mokrsko na 2013 rok.

8. Wydanie opinii w sprawie obniżenia stawek czynszu za najem lokali użytkowych dla podmiotów medycznych.

9. Interpelacje, zapytania i wolne wnioski.

10. Zamknięcie obrad sesji.
P u n k t  1

Otwarcie sesji i stwierdzenie prawomocności obrad.

Pan  Grzegorz Majtyka, Przewodniczący Rady – otworzył XXXVIII sesję Rady Gminy, powitał wszystkich przybyłych i następnie stwierdził wymagane kworum do podejmowania uchwał i wniosków.

P u n k t  2

Ustalenie porządku obrad.

Przewodniczący Rady – porządek obrad XXXVIII sesji został przesłany radnym łącznie z zaproszeniem na sesję, niemniej pozwolę sobie go odczytać.

1. Otwarcie sesji i stwierdzenie prawomocności obrad.
2. Ustalenie porządku obrad.
3. Przyjęcie protokołu z XXXVII sesji Rady Gminy.
4. Zapytania do comiesięcznego sprawozdania Wójta Gminy.
5. Informacja o przebiegu wykonania budżetu gminy za I półrocze 2013 r.
6. Sprawozdanie finansowe z wydatków budżetowych poniesionych w związku z przeprowadzonym referendum gminnym dotyczącym lokalizacji na obszarze gminy Mokrsko elektrowni wiatrowych. 
7. Podjęcie uchwał w sprawie:

a) zwolnienia z podatku od nieruchomości w ramach programu de minimis na tworzenie nowych miejsc pracy;
b) zawarcia porozumienia z Powiatem Wieluńskim; 
c) wzoru deklaracji o wysokości opłaty za gospodarowanie odpadami komunalnymi składanej przez właścicieli nieruchomości;
d) wyrażenia zgody na zawarcie porozumienia pomiędzy Gminą Wieluń a Gminą Mokrsko w celu realizacji inwestycji pn. „Budowa drogi gminnej we wsi Kurów od cmentarza do granicy Gminy Mokrsko”;
e) wyrażenia zgody na zawarcie kolejnej umowy dzierżawy z dotychczasowym dzierżawcą;

f) zmian w budżecie Gminy Mokrsko na 2013 rok.
8. Wydanie opinii w sprawie obniżenia stawek czynszu za najem lokali użytkowych dla podmiotów medycznych.
9. Interpelacje, zapytania i wolne wnioski.
10. Zamknięcie obrad sesji.
Następnie Przewodniczący zwrócił się z zapytaniem czy do przedstawionego porządku sesji są uwagi.

Skarbnik Gminy – wnioskuję, aby przed punktem „zmiany w budżecie Gminy Mokrsko” wprowadzić punkt „zmiany w Wieloletniej Prognozie Finansowej Gminy Mokrsko na lata 2013-2020”, ponieważ WPF musi być zaktualizowana zgodnie ze zmianami w budżecie, gdyż  mamy opinię o kredycie i to musi być zgodne.
Więcej uwag nie było, Przewodniczący poddał pod głosowanie porządek obrad XXXVIII sesji Rady Gminy z zaproponowaną zmianą.

Rada Gminy przyjęła jednogłośnie porządek XXXVIII sesji Rady Gminy.
P u n k t  3

Przyjęcie protokołu z XXXVII sesji Rady Gminy

Protokół z XXXVII sesji był wyłożony na sali obrad przed sesją. Do protokołu nie wniesiono uwag, został przyjęty bez odczytywania.

P u n k t  4
Zapytania do comiesięcznego sprawozdania Wójta Gminy

Sołtys A. Szewczyk – dziś w radiu „ZW” Przewodniczący Rady Gminy w Wieluniu powiedział, że jest porozumienie w sprawie drogi Kurów-Chotów. Chciałbym poznać treść tego porozumienia, jeżeli można odczytać to poproszę. 
Wójt Gminy – porozumienie nie jest zawarte, a na dzisiejszej sesji będziemy mówić o kwestii jego zawarcia i ze strony Wielunia też musi być takie porozumienie. Powinni przyjąć naszą chęć współpracy. Chodzi o fragment drogi, którą przebudowuje Gm. Wieluń, ale znajduje się na terenie Gm. Mokrsko. Na dzień obecny prace tam nie mogą być wykonywane, bo jest to na naszym terenie, tak też określili przetarg. Obie strony muszą podjąć uchwały o wzajemnej współpracy w kwestii wykonania tego zadania. Treść porozumienia będzie dzisiaj na sesji w dalszym punkcie obrad.

Radna I. Gładysz – w Chotowie w dalszym ciągu zostały zwały na drodze biegnącej z Chotowa na Pastwy. Nie jest w ogóle usunięte. Prawdopodobnie równiarką było przesunięte i tak zostało nie zniwelowano. 

Sprawozdanie zostało przyjęte jednogłośnie.

P u n k t  5

Informacja o przebiegu wykonania budżetu gminy za I półrocze 2013 r.

Głos zabrała pani Renata Nagła – Skarbnik Gminy.

Budżet Gminy Mokrsko według uchwały, która została podjęta 28 grudnia 2012 r. wynosił po stronie dochodów 17.245.169,13 zł, natomiast po stronie wydatków 18.024.363,49 zł. W toku realizacji budżetu prognozowane dochody zwiększono o 438.397,94 zł do kwoty 17.683.567,07 zł. Również planowane wydatki zwiększono o tę samą kwotę do kwoty 18.462.761,43 zł. Zmiany w budżecie nastąpiły wskutek zmian planu kwot dotacji celowych na realizację zadań bieżących z zakresu administracji rządowej oraz innych zadań zleconych w gminie ustawami na realizację zadań własnych oraz wykonanie dochodów innych. Prognozowane dochody w I półroczu zrealizowano w 50,8% na kwotę 8.981.950,35 zł, z czego dochody bieżące to kwota 8.969.974,15 zł tj. 51,6% zaplanowanej wartości i dochody majątkowe w wysokości 11.976,20 zł czyli 4,1% wielkości zaplanowanej. 

Wykonanie dochodów według działów w klasyfikacji przedstawia się następująco:

W dziale 010 – Rolnictwo i łowiectwo w kwocie 161.584,52 zł zostały zrealizowane w 100,4% na kwotę 162.213,27 zł i jest to kwota dotacji celowej z budżetu państwa w wys. 160.084,52 zł, z przeznaczeniem na pokrycie zwrotu podatku akcyzowego zawartego w cenie paliwa dla producentów rolnych oraz 2.128,75 zł jako wpływy z dzierżawy obwodów łowieckich. 
W dziale 400 – Wytwarzanie i zaopatrywanie w energię elektryczną, gaz i wodę - zaplanowane dochody na kwotę 420.800,13 zł w I półroczu zrealizowano w 39,1% na wartość 164.467,42 zł. Dotyczą one opłat za zużytą wodę na sumę 136.824,91 zł oraz dostarczone ciepło 27.029,72 zł. Ponadto wykonano kwotę 612,79 zł tytułem odsetek od nieterminowych wpłat z w/w tytułów.
Stan należności z powyższych tytułów pozostałych do zapłaty na dzień 30 czerwca br. to kwota 86.695,26 zł.

Dział 600 – Transport i łączność – wykonane dochody w kwocie 90,57 zł tytułem opłat za zajęcie pasa drogowego.
Dział 700 – Gospodarka mieszkaniowa – zrealizowane dochody bieżące w tym dziale obejmują wpływy z tyt. opłaty eksploatacyjnej - 2.565 zł, wpływy z opłat za zarząd i wieczyste użytkowanie nieruchomości - 3.279,26 zł, dochody z najmu i dzierżawy składników majątkowych - 62.051,03 zł na zaplanowane 150.556 zł. Odsetki od nieterminowych wpłat 116,55 zł, wpływy z różnych dochodów 1.017,97 zł. Stan należności do zapały 30.542,98 zł.

W dziale tym zaplanowano również dochody majątkowe z tyt. sprzedaży składników majątkowych w wys. 35.000 zł, z czego w wymaganym okresie sprzedano działkę w m. Krzyworzeka o wartości 8.626,20 zł. 

Dział 750 – Administracja publiczna – zostały wykonane w 53,8% na kwotę 38.787 zł i jest to dotacja celowa z budżetu państwa na realizację zadań bieżących zleconych gminie.
W dziale 751 – Urzędy naczelnych organów władzy państwowej, kontroli i ochrony prawa oraz sądownictwa - wykonane dochody to również dotacja  budżetu państwa na aktualizację stałego rejestru wyborców w gminie 468 zł oraz przeprowadzenie wyborów uzupełniających do rady gminy 4.544 zł. 

W dziale 754 – Bezpieczeństwo publiczne i ochrona przeciwpożarowa – wykonane dochody to kwota 1.500 zł jako dotacja z budżetu państwa na realizację zadań bieżących na obronę cywilną.

W dziale 756 – Dochody od osób prawnych i od osób fizycznych – zaplanowano w łącznej wysokości 4.286.379 zł. W I półroczu zostały zrealizowane w wys. 1.918.121,95 zł co stanowi 44,7% zaplanowanej kwoty. Z wykonanej wielkości przypada na podatek od działalności gospodarczej osób fizycznych opłacanych w formie karty podatkowej - 817 zł, co stanowi 40,9%. Podatek od nieruchomości został wykonany w 47,4% na kwotę 728.858,42 zł. Podatek rolny wykonany w 53,1% na kwotę 383.130 zł, podatek leśny na wartość 25.669,15 zł, co stanowi 61,7%; podatek od środków transportowych - 24.476,70 zł – 33,5%, podatek od czynności cywilno-prawnych wykonany w 65,1% na kwotę 110.602 zł, podatek od spadków i darowizn wykonany na kwotę 3.167 zł, co stanowi 31,7%; opłatę od posiadania psów zrealizowano w 100,8% na kwotę 3.301 zł, podatek dochodowy od osób fizycznych w wys. 622.245 zł, co stanowi 41,7%; podatek dochodowy od osób prawnych 3.253,93 zł; wpływy z opłaty skarbowej 7.469 zł, odsetki od nieterminowych wpłat 3.355,15 zł; zwrot kosztów upomnień za zaległości podatkowe 1.777,60 zł. 
Planowane wpływy z opłaty targowej nie zostały zrealizowane. 
Saldo należności pozostałych do zapłaty w tym, dziale to kwota 1.262.717,92 zł, w tym zaległości to suma 169.910,32 zł, natomiast nadpłaty 1.997,25 zł. 
Skutki obniżenia górnych stawek podatków obliczone za okres sprawozdawczy dotyczyły podatku od nieruchomości, podatku rolnego oraz od środków transportowych i wyniosły 563.626,67 zł, natomiast skutki udzielonych ulg i zwolnień to kwota 6.864,50 zł i wystąpiły w podatku od nieruchomości. Skutki wydanych decyzji przez organ podatkowy odnośnie umorzenia zaległości podatkowej w wys. 29.461,59 zł. 

Dział 758 – Różne rozliczenia – zrealizowane dochody bieżące w tym dziale to kwota 4.894.230,38 zł, co stanowi 54,2% i dotyczy części oświatowej subwencji ogólnej w wys. 2.845.120 zł, części wyrównawczej subwencji -1.630.020 zł, różnych rozliczeń finansowych, w ramach których wykonano wpływy dochodów różnych w kwocie 357.686,38 zł, części równoważącej subwencji ogólnej w wys. 61.404 zł. W ramach dochodów majątkowych zaplanowana kwota 39.534 zł to dopłata w formie dotacji do kredytu ze środków Europejskiego Funduszu Rozwoju Wsi Polskiej, na realizację zadań inwestycyjnych tj, budowa dróg w 2008 r., która zostanie uruchomiona w miesiącu grudniu przy terminie spłaty ostatniej raty kredytu. 

Dział 801 – Oświata i wychowanie – zaplanowane do wykonania dochody bieżące to kwota 285.089 zł, z czego uzyskano 103.303,05 zł, co stanowi 36,2% planowanej wielkości. Uzyskane dochody obejmują opłaty za pobyt w przedszkolach w kwocie 5.121,60 zł, co stanowi 22,6%, opłaty za wyżywienie i przygotowanie posiłków w stołówkach szkolnych i przedszkolnych w łącznej kwocie 54.021,45 zł, co stanowi 48%. Opłaty za zorganizowanie wypoczynku dla dzieci i młodzieży w wys. 44.160 zł, co stanowi 29,4%.

W dziale 851 – Ochrona zdrowia – zaplanowane dochody zrealizowano w 72,9% na wartość 45.162,01 zł i dotyczą opłat za wydane zezwolenia na sprzedaż napojów alkoholowych.

Dział 852 – Pomoc społeczna – zaplanowane do wykonania dochody obejmują przede wszystkim dotacje celowe otrzymane z budżetu państwa na realizację zadań bieżących zleconych jak i własnych oraz dotacje celowe w ramach projektów finansowanych z udziałem środków europejskich, które zostały zrealizowane  w okresie sprawozdawczym w 54,6%, co stanowi kwotę 1.488.316,99 zł.

Dział 900 – Gospodarka komunalna i ochrona środowiska – dochody zrealizowane na kwotę 52.939,70 zł na planowane 146.000 zł, co stanowi 40,1% planowanej kwoty. Dotyczą opłat za unieszkodliwianie ścieków - 48.527,97 zł, opłat za korzystanie ze środowiska - 4.411,73 zł, natomiast zaplanowana do wykonania kwota dochodów majątkowych w wys. 116.200 zł została wykonana w 2,9% na kwotę 3.350 zł i są to środki na dofinansowanie własnych inwestycji pozyskanych z innych źródeł, a dotyczą wkładu własnego mieszkańców. Planowana kwota dotacji z WFOŚiGW w Łodzi i sprzedaż składników majątkowych nastąpi w II półroczu.

Dział 921 – Kultura i ochrona dziedzictwa narodowego – zaplanowane dochody 12.447 zł na realizację zadania „Wyposażenie świetlicy, warsztaty kulinarne sposobem na integrację środowiska lokalnego”, realizacja których nastąpi po zakończeniu projektu jako refundacja poniesionych kosztów.  
Budżet po stronie wydatków wykonano w I półroczu 2013 r. w wysokości 8.236.104 zł co stanowi 44,6% wielkości wydatków wynikających z uchwały budżetowej po zmianach z wyodrębnieniem wydatków bieżących, które zrealizowano w wys. 8.132.345,39 zł, co stanowi 52,5% oraz wydatków majątkowych, na które wydatkowano 103.758,61 zł, co stanowi 3,5% planowanej wielkości.
Realizacja wydatków wg poszczególnych działów w klasyfikacji przedstawia się następująco:

W dziale 010 - Rolnictwo i łowiectwo – wykonano w 93,6% i obejmują wpłatę gminy na izby rolnicze w wys. 2% uzyskanych wpływów z podatku rolnego, którą dokonano w wys. 4.600 zł, co stanowi 30,7% zaplanowanej wielkości. Opłatę ryczałtową za utylizację odpadów zwierzęcych w kwocie 166,32 zł oraz wydatki wiązane ze zwrotem dla rolników kwoty podatku akcyzowego w wys. 160.084,52 zł. 
W dziale 400 – Wytwarzanie i zaopatrywanie w energię elektryczną, gaz i wodę -zaplanowane wydatki to kwota 402.648 zł, które zrealizowano w wys. 248.564,18 zł, co stanowi 61,7%. Zrealizowane wydatki obejmują wynagrodzenia wraz z pochodnymi konserwatorów i palaczy - 75.728,67 zł, zakup materiałów usług i energii - 153.135,01 zł, zakup 2 zestawów inkasenckich do poboru należności za pobór wody oraz oprogramowania - 19.700,50 zł. 

Dział 600 – Transport i Łączność - na realizację wydatków zaplanowano kwotę 1.905.202,32 zł, którą zrealizowano w 22,7% na kwotę 431.735 zł i są to wydatki bieżące i majątkowe. Poniesione wydatki obejmują wynagrodzenia wraz z pochodnymi pracowników stałych i zatrudnionych w ramach robót publicznych - 130.348,47 zł; koszty utrzymania gminnego sprzętu drogowego - 208.326,96 zł; koszt kruszywa i transportu - 64.686,02 zł; wydatki związane z opracowaniem dokumentacji projektowo-kosztorysowej przebudowy dróg Słupsko-Mątewki - 10.527,30 zł oraz Słupsko –Mamzerówka - 17.846,25 zł. 
Dział 700 – Gospodarka mieszkaniowa – zaplanowane wydatki w kwocie 149.657 zł zostały zrealizowane w 51,6% na kwotę 77.222,65 zł. Wykonane wydatki obejmują wynagrodzenia i pochodne dla konserwatorów budynków komunalnych w wys. 45.394,91 zł oraz pozostałe wydatki na zakup materiałów budowlanych do remontów budynków komunalnych, opłatę za energię elektryczną, za szacunki działek i usługi geodezyjne.

W dziale 710 – Działalność usługowa – planowano wydatki w wys. 138.000 zł. W I półroczu wydatkowano łącznie kwotę 19.401,17 zł, z przeznaczeniem na działalność usługową, w ramach której finansowana jest obsługa prawna i bhp oraz wydatki związane z obchodami świąt państwowych.
W dziale 750 – Administracja publiczna - są realizowane wydatki w zakresie zadań własnych i zleconych. Na realizację bieżących zadań zleconych zaplanowano kwotę 72.031 zł, z której wydatkowano 38.655 zł z przeznaczeniem kwoty 38.607 zł na opłacenie wynagrodzeń wraz z pochodnymi pracowników realizujących zadania z zakresu administracji rządowej oraz koszty transportu dowodów osobistych w wys. 48 zł. Na realizację bieżących zadań własnych wydatkowano 925.218,50 zł na zaplanowane 1.633.783 zł tj. 56,6% planowanej wielkości. Na działalność rady gminy wydatkowano 36.782,82 zł; na działalność urzędu - 823.808,21 zł; na działania związane z promocją gminy 14.596,82 zł, na wpłaty na PFRON - 10.192 zł; na opłacenie składek dla ZGZW, Związku Gmin Wiejskich oraz LGD na łączną kwotę 12.493,15 zł. Na wynagrodzenia agencyjno-prowizyjne sołtysów i pozostałe wydatki związane z poborem podatków i opłat lokalnych wydatkowano 27.345,50 zł. 
W dziale 751 – Urzędy naczelnych organów władzy państwowej, kontroli i ochrony prawa oraz sądownictwa – zaplanowane wydatki w ramach zadań zleconych w wys. 5.480 zł przeznaczono na pokrycie kosztów związanych z ewidencją rejestru wyborców w gminie oraz kosztów z przeprowadzeniem wyborów uzupełniających do rady gminy. Zrealizowane wydatki to 285,02 zł na aktualizację rejestru i 2.125,20 zł na wybory uzupełniające. Pozostałe środki wykorzystane w tym dziale w wys. 7.768,49 zł to wydatki związane z przeprowadzeniem referendum.

Dział 754 – Bezpieczeństwo publiczne i ochrona przeciwpożarowa – zaplanowano kwotę 155.724 zł, którą zrealizowano w 43,2% na wartość 67.252,41 zł i dotyczyły kosztów utrzymania jednostek OSP w tym wynagrodzeń i pochodnych konserwatorów i kierowców, zakup materiałów, wyposażenia, energii, usług pozostałych oraz różnych opłat i składek. Zaplanowane wydatki na obronę cywilną jako zadanie zlecone zostaną zrealizowane w II półroczu. 
Dział 757 – Obsługa długu publicznego – wydatkowano kwotę 370.288,16 zł tytułem odsetek od zaciągniętych w latach ubiegłych pożyczek i kredytów oraz innych kosztów związanych z obsługą długu, co stanowi 58,8% zaplanowanej na ten cel kwoty.

W dziale 758 – Różne rozliczenia – zaplanowana kwota wydatków to wydatki bieżące i majątkowe. Wydatki bieżące zaplanowano w wys. 50.730 zł, które wykonano w 14,8%, jest to dotacja celowa dla Gm. Skomlin na zadanie bieżące realizowane na podstawie porozumienia i dot. partycypacji w kosztach utrzymania wysypiska śmieci. Natomiast kwota 379.931,42 zł to kwota wydatków majątkowych w formie dotacji pomocy finansowej dla powiatu, która w I półroczu nie została zrealizowana a dotyczy przebudowy drogi powiatowej Wieluń-Skomlin-Bolesławiec. 
Dział 801- Oświata i wychowanie – zaplanowano wydatki w wys. 7.114.284 zł, które w omawianym okresie wykonano na kwotę 3.606.371,89 zł, co stanowi 50,7%, z tego na utrzymanie szkół podstawowych wydatkowano 2.011.915,26 zł, co stanowi 51,1%. Koszt utrzymania oddziału przedszkolnego w Szkole Podstawowej to kwota 40.476,03 zł, co stanowi 52,1%. Na utrzymanie przedszkoli wydatkowano 421.421,57 zł, na zaplanowane 809.489 zł, co stanowi 52,1%. Kwota 343.065,66 zł to wynagrodzenia i pochodne. Na utrzymanie Gimnazjum zaplanowano 1.688.354 zł, które zostały zrealizowane w 51,6% na kwotę 871.384,04 zł, w tym wynagrodzenia i pochodne 746.473,05 zł. Na dowożenie uczniów do szkół wydatkowano 76.583,27 zł – 72,6%. Na dokształcanie i doskonalenie zawodowe nauczycieli przeznaczono kwotę 17.930 zł, wykonano w 21,2%. Na działalność stołówek szkolnych i przedszkolnych zaplanowane środki w wys. 357.966 zł wydatkowano w kwocie 174.852,94 zł, co stanowi 48,8%, w tym wynagrodzenia i pochodne 100.138,29 zł. Planowana kwota wydatków w pozostałej działalności w wys. 118.640 zł to wydatki związane z opłaceniem składki na PFRON od pracowników oświaty w wys. 3.300 zł, wydatkowano 1.727 zł oraz organizację wypoczynku dla dzieci i młodzieży, gdzie na zaplanowane 115.340 zł wydatkowano 4.210,17 zł.

W dziale 851 – Ochrona zdrowia – na planowane wydatki 61.950 zł zostały zrealizowane w 43,1% na kwotę 26.726,84 zł, z przeznaczeniem na prowadzenie działań związanych z profilaktyką i rozwiązywaniem problemów alkoholowych w gminie. 
Dział 852 – Pomoc społeczna – na planowane 3.154.714,42 zł wykonano 49,4% na sumę 1.557.117,96 zł. Poniesione wydatki dotyczyły kosztów utrzymania ŚDS – 173.936,04 zł;  wypłata świadczeń rodzinnych i z funduszu alimentacyjnego – 1.044.557,46 zł; składki na ubezpieczenia zdrowotne – 6.723,38 zł; zasiłki i pomoc w naturze – 89.935,77 zł; zasiłki stałe – 41.477,52 zł; dodatki mieszkaniowe – 1.249,75 zł; koszt utrzymania ośrodka pomocy społecznej – 108.714,37 zł; realizacja programu „Zmieniamy się” – 33.438,81 zł; koszt zatrudnienia opiekunek domowych – 34.168,86 zł; pozostała działalność, w ramach której realizowano program dożywiania dzieci oraz wypłacono dodatki do zasiłków pielęgnacyjnych -28.037 zł; zwrot dotacji wykorzystanych niezgodnie z przeznaczeniem wraz z odsetkami – 3.830 zł i przekazanie zwrotu zasiłków rodzinnych z lat ubiegłych wraz z odsetkami – 49 zł.

Dział 854 – Edukacyjna opieka wychowawcza – zaplanowaną kwotę 33.500 zł zrealizowano w 100% z przeznaczeniem na pomoc materialną dla uczniów o charakterze socjalnym w formie stypendium.

Dział 900 – Gospodarka komunalna i ochrona środowiska – na zaplanowane 1.853.158,75 zł wydatkowano 377.642,86, co stanowi 20,4% z przeznaczeniem na bieżące utrzymanie oczyszczalni ścieków – 191.396,32 zł, w tym 61.722,31 zł na wynagrodzenia i pochodne; na gospodarkę odpadami – 46.790,61 zł; na utrzymanie zieleni – 8.195 zł; oświetlenie i konserwację oświetlenia ulicznego – 112.503,75 zł i pozostałą działalność 18.757,18 zł.

Dział 921 – Kultura i ochrona dziedzictwa narodowego - na zaplanowane 344.683 zł wydatkowano 178.273,47 zł, co stanowi 51,7%, w tym na działalność bibliotek – 75.000 zł; na działalność świetlic w formie dotacji podmiotowej wydatkowano 84.300 zł. Na realizację projektu, w ramach którego zakupiono wyposażenie do świetlicy w Komornikach i przeprowadzono warsztaty kulinarne wydatkowane 16.378,67 zł; na dodatkowe wynagrodzenia roczne i składki od nich naliczone dla instruktorów za rok 2012 – 2.594,80 zł.
Dział 926 – Kultura fizyczna – na zaplanowane 136.200 zł zrealizowano 70,2% jako wydatki bieżące i majątkowe. Wydatki bieżące są realizowane w formie udzielonej dotacji dla stowarzyszeń na realizację zadań zleconych w tym zakresie przez gminę. Zaplanowana na ten cel kwota 82.000 zł została zrealizowana w 65,3% na kwotę 53.557 zł. Pozostałe wydatki bieżące związane są z funkcjonowanie boiska ORLIK, natomiast wydatki majątkowe w kwocie 22.755 zł wykorzystano na budowę boisk w Chotowie i Komornikach. 
W I półroczu 2013 r. spłacono raty kredytów i pożyczek zaciągniętych w latach ubiegłych w łącznej kwocie 1.117.383,46 zł, co stanowi 55,2% zaplanowanych do spłaty na 2013 r. Stan zobowiązań na koniec czerwca b.r. to kwota 11.004.212,32 zł, w tym kredyty 9.343.060,87 zł, pożyczka z WFOŚiGW – 626.047,34 zł oraz pożyczka z BGK – 1.035.104,11 zł.

Różnica między dochodami a wydatkami za I półrocze stanowiła nadwyżkę w wys. 745.846,35 zł. 
Zaplanowane przychody na rok 2013 z tyt. kredytów i pożyczek w kwocie 2.802.571,05 zł zostaną pozyskane w II półroczu, natomiast wykonana kwota po stronie przychodów to kredyt w wys. 750.000 zł, zaciągnięty na pokrycie planowanego przejściowego deficytu budżetu oraz nadwyżka środków pieniężnych na rachunku bieżącym budżetu, wynikająca z rozliczeń kredytów i pożyczek z lat ubiegłych w wys. 36.966,99 zł.

Szczegółowe wykonanie dochodów i wydatków przedstawia tabela Nr 1 i 2 (w załączeniu).

Dyskusja:

Radna M. Witkowska – w dziale Gospodarka komunalna i ochrona środowiska jest 18.757 zł na pozostałą działalność, na co było przeznaczone?
Skarbnik Gminy – to są środki przeznaczone jako dotacja na utrzymanie naszych bezdomnych psów w schronisku.

Radny Z. Szkudlarek – ile psów mamy?

Przewodniczący Rady – już to rozpatrywaliśmy, bo płacimy ryczałt do schroniska, tylko że gdybyśmy płacili za każdego psa, to wychodziłoby nam dużo więcej. Mieliśmy przedstawiane wyliczenia. Poprosimy p. Łukasza Wolnego o informację.

Radny W. Szaniec – w dziale 756 jest saldo należności do zapłaty 1.262.717,92 zł, zaległości to suma 169.910,32 zł, natomiast nadpłata to 1.997,25 zł. Jak jest z tymi zaległościami, czy będą je spłacać?
Skarbnik Gminy – po stronie dochodów stan zaległości z tyt. wszystkich podatków to prawie kwota 170 tys. zł. Są wystawiane upomnienia, a jeśli dłużnik nie ureguluje swojego zobowiązania, wystawiane są tytuły wykonawcze i jest dalsza działalność windykacyjna komornika.

Radny W. Szaniec – w tym podatki rolne itd.?

Skarbnik Gminy – tak, to są wszystkie podatki. 

Radny Z. Szkudlarek – dział 756, chodzi mi o umorzenie zaległości podatkowych wys. 29.461,59 zł. Czy możemy wiedzieć co to są za umorzenia?

Skarbnik Gminy – dotyczy podatku od nieruchomości jednej z firm i nie jest to umorzenie, tylko rozłożenie na raty i które też wykazuje się w sprawozdaniach finansowych.
Radny Z. Szkudlarek – możemy wiedzieć jaka to firma?

Przewodniczący Rady – nie, ze względu na ochronę danych osobowych.

Radna I. Gładysz – w dziale 921 – Kultura i ochrona dziedzictwa narodowego- wydatki majątkowe, na planowane ponad 2 mln zł wydatkowano tylko 3,5%. Co było planowane, że wydatki są takie duże?
Skarbnik Gminy – to nie w tym dziale tylko to są ogółem wydatki majątkowe. Dlatego tylko tyle, bo nic nie realizowaliśmy w I półroczu. Płaciliśmy tylko za zakupy inwestycyjne tj. psiony, programy i dokumentacje na 2 drogi oraz na 2 boiska mieliśmy wydatki majątkowe. Pozostałe wydatki majątkowe są planowane na II półrocze. Główne zadania to kanalizacja i pomoc finansowa dla powiatu i ŚDS i to wszystko będzie w II półroczu.
Radna I. Gładysz – w dziale 921 na działalność świetlic 84.300 zł. Co się na to składa oraz na Komornikach jest projekt – wyposażenie świetlicy, jakieś warsztaty kulinarne, co to było?

Skarbnik Gminy – to było wyposażenie świetlicy, są zakupione meble, sprzęt AGD i stół do bilarda. W ramach LGD był taki projekt i przeprowadzono warsztaty kulinarne. Natomiast w świetlicach dotyczy wynagrodzeń instruktorów i wyposażenia zespołów oraz obsługa w ogóle zespołów jakie mamy na terenie naszej gminy i utrzymanie 3 świetlic.

Radna I. Gładysz – są wydatki 22.755 zł w związku z boiskami w Chotowie i Komornikach, to ile w Komornikach i ile w Chotowie?
Wójt Gminy – w Chotowie było regulowanie podziału obiektu na 3 części składowe i nie jeden projekt tylko każda część oddzielnie, czyli duże boisko, małe boisko i kwestia związana z budynkiem. Jeśli chodzi o Komorniki, to była przeznaczona kwota 15.000 zł w budżecie i wydano ją przede wszystkim na zakup wiat dla zawodników. 

Przewodniczący Rady zadał pytanie p. Łukaszowi Wolnemu odnośnie opłat za bezdomne psy.

Radna M. Witkowska – ile w sumie było psów zabranych w tym roku?

Pan Ł. Wolny – w tym roku do tej pory były zabrane 4 psy.

Radna M. Witkowska – i nas to kosztowało 18 tys. zł.

Pan Ł. Wolny – wpłacamy do tego schroniska, z którym mamy podpisaną umowę zgodnie z programem, który podjęliśmy w marcu, czyli w  Szczytach.

Radna M. Witkowska – do końca roku musimy ją utrzymać, ale 4 psy i 18 tys. zł?

Pan Ł. Wolny – obowiązuje od marca do marca. 

Radny Z. Szkudlarek – czy my wiemy co dalej z tym psem się dzieje? 

Pan Ł. Wolny – mamy w umowie zapisane i co pół roku dostajemy kartę ewidencyjną co się z nim dzieje. Możemy jechać i to skontrolować. Opieka nad bezdomnymi psami wynika z  naszego obowiązku i możemy ewentualnie próbować tylko negocjować ceny, bo się z tego nie wycofamy.  
Radny Z. Szkudlarek – nie łatwiej jest nam indywidualnie od ilości? Dzisiaj my płacimy, nie wiemy co się z psem dzieje, może już dawno go nie ma, a my płacimy, bo dokumenty przesyłają.

Wójt Gminy – myślę, że pan bardzo dobrze analizuje co się dzieje w prasie. Miał pan jeszcze niedawno przykład Czarnożył, co się tam działo. Jeżeli chcemy poszukać rozwiązań, które będą idealne, to najlepiej płacić za psa fizycznie przebywającego w danym schronisku i np. 5 lub 10 zł plus do tego przyjazd firmy, która ma przyjechać np. spod Łodzi i za każdą czynność płacić. Jest pytanego, czy lepiej płacić ryczałtowo określoną kwotę i teoretycznie nie martwić się co się stanie, bo w każdej chwili przyjeżdżają i nie biorą dodatkowych pieniędzy za przyjazd, za kurs. Może się zdarzyć, że 4 razy przyjadą żeby psa złapać, bo nikt go nie chce przetrzymać na jakimś podwórku. Jest więc wybór. Jeżeli będziemy mieć psy i kosztowałyby nas 5 zł dziennie, razy 30 dni i razy 4, to pytanie czy płacimy ryczałt, czy od danego psa? Wtedy ręczę, że mielibyśmy na pewno wszystkie żyjące. 

Pan Ł. Wolny – w marcu robiliśmy już takie zestawienie i liczyliśmy to i kwoty wychodziły bardzo duże, ponieważ my za tego psa płacimy codziennie. Na przykład w pierwszym roku mamy 3 psy, za rok np. 6 a za 3 lata już 9, to ta kwota w tempie geometrycznym by rosła i te pieniądze potem byłyby po 3-4 latach rzędu 100 tys. zł. Niestety tak wychodziło. 
Przewodniczący Rady – to było omawiane już wcześniej na Komisjach i sesji Rady Gminy

Wójt Gminy – Gm. Wieluń płaci ok. 460 tys. zł, a różnica między mieszkańcami gminy Wieluń a gminy Mokrsko jest jak 1:6. Jeżeli oni płacą  460 tys. zł, a my ok. 36 tys. zł, to pomnóżmy sobie przez 6.

Radna I. Gładysz – miałam bardzo zły przykład z psem kiedy zgłosiłam właśnie na terenie Wielunia. To było coś strasznego jak odbierali tego psa. Nigdy do tego się nie dotknę, zrobiłam to raz, bo uważałam, że tak to trzeba zrobić. To co zobaczyłam jak się psa zabiera, to jest coś strasznego. Nie chcę więcej tego przeżywać. Jest to problem niesamowity, to jest żywe zwierzę, które czuje. 

Radny Z. Szkudlarek – w dziale 750 - Administracja publiczna jest opłacenie składek dla ZGZW 12.493,15 zł za pół roku. Rozumiem, że  w stosunku rocznym to jest 26 tys. zł. Co to jest za składka?
Przewodniczący Rady – co roku jest to omawiane. Ustalaliśmy stawkę od mieszkańca

Radny Z. Szkudlarek – czy my to musimy płacić?

Przewodniczący Rady – podjęliśmy taka uchwałę.

Wójt Gminy – dotyczy to 3 organizacji. Po raz kolejny pan o to pyta. Dotyczy Związku Gmin Ziemi Wieluńskiej, Lokalnej Grupy Działania i Związku Gmin Wiejskich. 

Przewodniczący Rady -  z LGD był realizowany projekt w Komornikach o wartości 16 tys. zł. 

Radny Z. Szkudlarek – dział 758 – Różne rozliczenia - 379.931,42 zł. Szkoda, że nie ma dziś Wicestarosty, bo twierdził, że nie będzie nalewany asfalt na trzeci asfalt, bo całość, jak dobrze słyszałem, jak pan Starosta wypowiadał się w radiu, że jest to wartość 1,5 mln zł. Czy będzie tu nalewany asfalt na asfalt?

Wójt Gminy – jeżeli chodzi o to zadanie, to kwota taka jest zaplanowana na kosztorys i taki był kosztorys dotyczący naszej części, nie dotyczącej jeszcze części do Skomlina, bo przetarg był na jedną drogę dla dwóch gmin jako partycypacja. Po przetargu te rzeczy, które są zaprojektowane i w danym momencie zlecone, czyli budowa chodnika, kwestie rowów, przebudowa całego skrzyżowania i dolanie asfaltu na odcinku koło p. Strzały, to jest właśnie na tą kwotę. Gmina wyda z tego tytułu ok. 165 tys. zł. Kwestia co Powiat jeszcze zrobi więcej to już kwestia Powiatu czy będą chcieli rozszerzyć to zadanie czy coś dołożą, bo np. nie zostały zaprojektowane. Tego nie wiem, więc pytanie nie do mnie, a fragmenty asfaltu będą na skrzyżowaniu na Piekle i na pewno ostatni odcinek na wysokości dawnych zakładów p. Strzały, a obecnie p. Kani, bo tam jest zniszczony asfalt. To co było w przetargu, miało być zalane od tego miejsca do granicy Skomlin ok. 100 m. Jak będzie później, to nie do mnie pytanie. 
Radna E. Zaremba – kiedyś na posiedzeniu Komisji prosiłam o rozpisanie kosztów utrzymania sprzętu drogowego i robocizny na wydatki w dziale 600 – Transport i łączność.
Wójt Gminy – jest w trakcie przygotowywania. Pan Jóźwiak był na urlopie.

Radna E. Zaremba – 208 tys. zł jak policzę to jest ¾ budżetu na paliwo dla mojej firmy, gdzie jest 8 dużych koparek, 3 duże samochody ciężarowe, nie liczę drobnego sprzętu itd. To jest naprawdę na 3/4 roku 208 tys. zł.  W lipcu jak chodziło wszystko, spalili niecałe 5 tys. litrów, ale chodziło wszystko co było, łącznie ze starym sprzętem. Tu jest kwota astronomiczna.

Skarbnik Gminy – ale to nie jest tylko paliwo, wszystkie inne wydatki np. zakup rur

Radna E. Zaremba – to ile było rur kupionych?

Skarbnik Gminy – w tej chwili nie posiadam takich informacji

Radna E. Zaremba – proszę o rozliczenie tej grupy. Nie neguję, że ta grupa jest potrzebna, tylko żeby ona naprawdę na siebie zapracowała, bo to są naprawdę kwoty bardzo duże.

Wójt Gminy – na następną sesję na pewno będzie już przygotowane.

Radna S. Kmiecik – na projekty Słupsko-Mątewki i Mamzerówka te pieniądze wystarczą, które tutaj mamy podane?

Wójt Gminy – są wydatkowane i powinny zostać do końca, kwestia czy wydamy ich trochę więcej, bo np. zaczną się kwestie wykupów gruntów czy nie i czy będziemy z mieszkańcami negocjować żeby to było później. Na Mątewkach jest w tej chwili problem, bo nie wszystkie osoby godzą się z zaproponowanym projektem, który jest na pozwolenie na budowę i być może o sąd się oprzemy, jeśli chodzi o sprawę tej drogi. 

Radna S. Kmiecik – co będzie z  Kopaninami? Rowy się tam psują i asfalt też.
Wójt Gminy – asfalt jest dziurawy i trzeba mieć na nie środki i nie wiem czy na nie znajdziemy. Jeśli chodzi o kopanie rowów, to jeżeli skończymy kopanie w Komornikach i w Krzyworzece, a później w Chotowie, gdzie musimy zrobić odwodnienia z dwóch stron, to planujemy przejść na Słupsko. Na ile pogoda pozwoli to zobaczymy. Jeśli nie, to prawdopodobnie od początku roku będą u was kopane. Ziemia ze Słupskiej jest nam potrzebna w 2 miejscach, kwestia Orlika i musimy zrobić boisko na terenie szkoły. Ewentualnie jak będzie jeszcze więcej ziemi, to zgromadzimy po drugiej stronie starego boiska, żeby teren dorównać. 

Radna S. Kmiecik – czy możemy liczyć na pomalowanie przystanków w Słupsku jeszcze w tym roku? Czy możemy w swoim zakresie zrobić czy mamy czekać?

Wójt Gminy – proszę zgłosić jako interpelację.

Więcej zapytań i uwag nie było, Przewodniczący poprosił o przegłosowanie przedstawionej informacji o realizacji budżetu gminy za I półrocze 2013 r. 
Rada Gminy przyjęła informację o realizacji budżetu gminy za I półrocze 2013 r. przy  9 głosach „za” i 3 głosach „wstrzymujących się”. 
P u n k t  6

Sprawozdanie finansowe z wydatków budżetowych poniesionych w związku z przeprowadzonym referendum gminnym dotyczącym lokalizacji na obszarze gminy Mokrsko elektrowni wiatrowych

Głos zabrała pani Renata Nagła – Skarbnik Gminy
Referendum gminne w sprawie lokalizacji na obszarze gminy Mokrsko elektrowni wiatrowych odbyło się w dniu 16 czerwca br., a jego koszt to kwota 8.911,26 zł. Poniesione wydatki zostały sklasyfikowane w dziale 750 – Administracja publiczna – rozdział 75053 – Wybory do rad gmin, rad powiatów i sejmików województw, wybory wójtów, burmistrzów miast oraz referenda gminne, powiatowe i wojewódzkie, na które gmina uruchomiła własne środki. Poniesione wydatki dotyczyły:

- diet członków komisji – 6.400,00 zł;

- zakupu materiałów (flag, materiały biurowe i pieczęcie) – 539,15 zł;

- wykonania tablic informacyjnych – 550,00 zł;

- wydruku kart do głosowania – 1.100,15 zł;

- zakupu karty telefonicznej – 25,00 zł

- kosztów delegacji (podróży służbowych) – 296,96 zł.

Dyskusja:

Radna M. Witkowska – flagi były specjalnie kupowane? Czy nie było flag za ponad 500 zł?
Skarbnik Gminy  - to nie były tylko flagi zakupione, bo jeszcze materiały biurowe i pieczęcie. Te trzy rzeczy kosztowały 539,15 zł. Flagi zostały tam zakupione, gdzie została zgłoszona potrzeba ich zakupu. 

Sołtys A. Szewczyk – wstępne wyliczenia wynosiły ok. 16.000 zł. Cieszyć się, że jest mniej, ale dlaczego takie różnice w wyliczeniach śmieszne są, najpierw 16 tys. zł, a teraz 9 tys. zł. Może jakieś wyjaśnienie?

Skarbnik Gminy – wstępne wyliczenia były zrobione na podstawie wyborów do rad gmin, gdzie był zatrudniony informatyk i cała obsługa informatyczna, natomiast tutaj czegoś takiego nie było. Robiliśmy to po raz  pierwszy i nie wiedzieliśmy czy takie wydatki będą poniesione czy nie. 
Wójt Gminy – w tej kwocie, gdyby to rozłożyć, to jest wiele innych rzeczy np. sprzęt i samochody jeździły i pracownicy gminy byli. Przedtem można było otrzymać z tego tytułu wynagrodzenie, teraz robili to pracownicy, ale nie było z tego tytułu diet ani dodatkowych wynagrodzeń. Zależy jak to liczyć, a w sumie koszty i tak zostały poniesione na pewno większe niż tylko fizycznie wydane tutaj środki finansowe, zaangażowanie pracowników, a zwłaszcza pani Sekretarz, to nawet nie będę wspominał. 

Więcej zapytań i uwag nie było.

Sprawozdanie przedstawione przez panią Skarbnik Gminy zostało przyjęte do wiadomości.

Przewodniczący Rady ogłosił 5 minut przerwy.

Po przerwie

P u n k t  7

Podjęcie uchwał w sprawie:

a) zwolnienia z podatku od nieruchomości w ramach programu 
de minimis na tworzenie nowych miejsc pracy;
Głos zabrała pani Sylwia Piekarek – Inspektor ds. księgowości podatkowej
Wójt Gminy Mokrsko przedkłada projekt uchwały w sprawie zwolnień z podatku od nieruchomości w ramach pomocy de minimis, udzielanej przedsiębiorcom inwestującym oraz tworzącym nowe miejsca pracy na terenie Gminy Mokrsko. Zwolnienia określone w uchwale mają zastosowanie jedynie w przypadku, gdy wartość pomocy de minimis udzielanej przedsiębiorcy wraz z wartością pomocy de minimis, udzielonej w różnych formach i z innych źródeł w bieżącym roku podatkowym oraz w dwóch poprzedzających go latach podatkowych nie przekracza równowartości 200 tys. euro brutto, a w sektorze transportu drogowego – 100 tys. euro brutto. Zasady i zakres pomocy mają sprzyjać ożywieniu rozwoju gospodarczego na terenie gminy Mokrsko oraz przyciągnięciu nowych inwestorów. Stwierdzenie prawa do zwolnienia następować będzie na indywidualny wniosek przedsiębiorcy, po spełnieniu warunków określonych w uchwale. Czas obowiązywania programu pomocowego przewidziano do końca 2013 r. z tym, że prawa nabyte do zwolnienia w czasie obowiązywania uchwały trwają przez okres w niej przewidziany. Dokonując oceny korzyści społecznych jakie można uzyskać po wprowadzeniu programu pomocowego, należy stwierdzić, że jest to zachęta dla potencjalnych inwestorów do tworzenia nowych miejsc pracy oraz dokonywania nowych inwestycji. Ma to na celu osiągnięcie korzyści społecznych w postaci zmniejszenia bezrobocia oraz ożywienia gospodarczego na terenie gminy. Mając na uwadze art. 7 ust. 3 ustawy z dnia 30 kwietnia 2004 r. o postępowaniu w sprawach dotyczących pomocy publicznej (Dz. U. z 2007 r. Nr 59, poz. 404 z późn. zm.) projekt uchwały zgłoszono Prezesowi Urzędu Ochrony Konkurencji i Konsumentów, który w terminie 14 dni może przedstawić zastrzeżenia dotyczące przejrzystości zasad udzielania pomocy. W przewidzianym terminie nie wniesiono uwag. 

Z uwagi na perspektywę rozwoju przedsiębiorczości na terenie Gminy Mokrsko podjęcie niniejszej uchwały uznaje się za zasadne.
Wójt Gminy – jeśli chodzi o propozycję tej uchwały, wynika ona z obecnej sytuacji, która jest na naszym rynku przedsiębiorców. Wiadomo, że największymi zakładami na terenie naszej gminy do pewnego czasu były cegielnie, z których na dzień obecny zostały tylko dwie i żadna z nich w tej chwili nie produkuje cegły. Cegielnia Mokrsko w zasadzie wyprzedała wszystką cegłę, którą ma na placu, w cegielni Ożarów cegła jeszcze jest i trudno powiedzieć jak długo tam będzie. Obie cegielnie są bardzo mocnymi płatnikami, jeśli bierzemy pod uwagę podatki na rzecz naszej gminy i w przypadku gdyby te cegielnie przestały istnieć czyli rozwiązane zostałyby istniejące koncesje i ewentualnie zakłady by wygasły, mielibyśmy zupełnie inny poziom potencjalnych dochodów z opodatkowania tych obiektów. Istnieje jeszcze inna tendencja, która zaczyna się pojawiać, otóż istnieją firmy, które nabywają takie miejsca, których wcale nie przeznaczają na dalszą produkcję, w tym przypadku cegły, tylko jest kwestia wyburzenia jak miało miejsce w Chotowie, jako odzyskanie materiałów, które się tam znajdują, lub w inny sposób zagospodarowanie istniejącego terenu. Ważna jest sprawa, że zwłaszcza cegielnia w Mokrsku tak jak w Krzyworzece może otrzymać, w momencie kiedy wygasną koncesje, decyzję o rekultywacji terenu. To też jest bardzo ciekawe jak by ta rekultywacja mogła wyglądać. O cegielni w Ożarowie na dzień obecny nikt nie mówi, że jest do sprzedania, z cegielnią w Mokrsku są próby do sprzedania od ok. 3 lat. Wartość tej nieruchomości coraz bardziej idzie w dół. Państwo, którzy są właścicielami czyli p. Warzyszyński i spadkobiercy braci są zdeterminowani, żeby sprzedać cegielnię, bo ponoszą ciągle koszty, ale chętnych kupców do tej pory nie było, albo jak się pojawiali w gminie, to była kwestia rozmowy deklaracji, z której nic z niej nie wynikało. Teraz jest sytuacja troszkę inna, znalazł się potencjalny inwestor branżowy, który prowadzi cegielnię w Michałowie tj. koło Piotrkowa Trybunalskiego i ten pan jest skłonny zakupić tą cegielnię z tym, że po zorientowaniu się w sytuacji jak wyglądają sprawy podatkowe i jak w ogóle działa i co trzeba zrobić w tej cegielni, czy ją poprawić, jest skłonny przystąpić do biznesu, ale ma prośbę do mnie, a przeze mnie do Państwa skierowaną, o potencjalną możliwość stworzenia takich warunków, w których podatki w pierwszym okresie czasu, oczywiście z korzyścią dla nas, bo powinni tam pracować nasi mieszkańcy czy stanowić większą część załogi, żeby przez okres roku lub troszkę dłuższego pomóc nowemu przedsiębiorcy. Ten przedsiębiorca jakby toruje ścieżkę innym również przedsiębiorcom, bo w międzyczasie gdyby ktoś się pojawił w tej gestii, o której tutaj mówimy i chciałby rozpocząć działalność, jego również może spotkać to, że podatki z tego tytułu, które by płacił będą mniejsze, więc jest to otwarta furtka dla większej ilości podmiotów, ale jest przygotowana z myślą jednego podmiotu, który chciałby na naszym terenie zaistnieć. Mamy kwestię wyboru, czy taką uchwałę jesteśmy w stanie zaakceptować i przyjąć, zmniejszyć faktycznie w przyszłym roku i troszkę w tym roku wysokość podatków, które nam wpłyną, ale istnieje duże prawdopodobieństwo, że ten zakład przetrwa i symbol, który mamy w herbie będzie istniejący. Może się tak stać, że za rok lub dwa lata będziemy mieć tylko herb i nic poza tym.
Dyskusja:

Radna M. Witkowska – jakie do tej pory mieliśmy korzyści z cegielni w Mokrsku? I jakiej wielkości rocznie? 
Wójt Gminy – to był podatek i możemy mówić o kwocie ćwierć miliona i więcej. 

Radna M. Witkowska – na dzień dzisiejszy był?

Wójt Gminy – bezpośrednio, a pozostałe kwoty wynikają z tego czy pracują tam nasi mieszkańcy czy odprowadzane są PIT-y i czy ktoś ma dodatkowo pracę, bo to się rozwija w różnych kierunkach.

Radna M. Witkowska – jak cegielnia ruszy, to korzyści będą wtedy większe. Uważam, że należy pomóc. A jakie mieliśmy korzyści z cegielni w Ożarowie, też podobne? 

Wójt Gminy – kwoty są mniejsze, ponieważ złoże kopalniane znajduje się na terenie Gm. Skomlin, więc ono tam przynosi największy podatek. 

Radna M. Witkowska – a jak u nas jest ze złożem gliny, czy ona jeszcze jest tutaj?

Wójt Gminy – obszar wyznaczony pod obszar jako górniczy, obejmuje tereny obecnie istniejące i eksploatowane, co nie znaczy, że nie można ich poszerzyć. Z badań geologicznych, które były prowadzone, jest stwierdzenie, tak jak widać, Złota Góra jest przez drogę i kanał i znajduje się glina w tym rejonie. Jest tylko kwestia nabycia działek od prywatnych właścicieli.

Radna M. Witkowska – czy oprócz chętnych do ewentualnego kupienia cegielni w Mokrsku są jacyś przedsiębiorcy, którzy mogliby u nas zainwestować? Czy pojawili się tacy, którzy by mogli z tej pomocy skorzystać, czy nie ma więcej?

Wójt Gminy – musimy uwzględnić 2 przypadki. Pierwszy przypadek dotyczy dokładnie tego obiektu, więc tacy przyjeżdżali i rozmawiali. Za każdym razem właściciele starają się porozmawiać w Urzędzie Gminy jak to wygląda. Niestety do tej pory większość pojawiających się potencjalnych inwestorów niekoniecznie myślało o tym, żeby tutaj produkować cegłę. Były zupełnie inne pomysły. Teraz jest troszkę inaczej. Jeśli chodzi o tych kto tutaj się pojawia, to Państwo mieliście już przykłady np. w związku ze środkami transportowymi G&G firma p. Garygi. Są tacy, którzy wnoszą i chcieliby żeby pewne rzeczy na terenie naszej gminy przedstawiały się inaczej. Teraz będzie taka uchwała, jest taka możliwość, czy ktoś z niej skorzysta i czy o to mu chodziło w danym momencie, trudno mi powiedzieć. 
Radna M. Witkowska – to dlaczego tak późno ta uchwała wchodzi? Teraz jest już drugie półrocze, a do końca roku jest to zwolnienie z podatku.

Pani S. Piekarek – w tej chwili już nie można na dłuższy okres, bo po prostu ustawa zabrania tego i tylko może obowiązywać do końca roku, a wcześniej nie było takiego wniosku, żeby przygotować taką uchwałę. 

Radna I. Gładysz – czy w przyszłym roku można taką uchwałę podjąć?

Pani S. Piekarek – na tą chwilę nie. 

Radna I. Gładysz – czyli ona obowiązuje teraz?

Pani S. Piekarek – tak. Jeżeli będzie podjęta w tej chwili, to ona obowiązuje do końca roku z tym, że kto skorzysta z tych ulg udzielonych, będzie przez 2 lata mógł skorzystać, jak w uchwale jest zawarte, czyli jak będzie przyznana ulga, to przez okres 2 lat.

Radna M. Witkowska – ta ulga będzie co roku mniejsza.

Pani S. Piekarek – dokładne warunki już w uchwale są określone.

Radna I. Gładysz – dobrze, że w ogóle taka inicjatywa zaistniała, ponieważ u nas w kraju jest tak, że nam właściwie miejsc pracy nie przybywa, wręcz odwrotnie, nam zabierają i nie dbają o małe firmy. Myślę, żeby z tej inicjatywy skorzystały wszystkie inne gminy, zwłaszcza wiejskie, nawet miejskie. Wszyscy targają podatki i nie pytają się, czy firmy istnieją, czy sobie dają radę czy nie. Koszty utrzymania są tak w tej chwili wysokie, że miejsc pracy niestety ubywa. Szkoda, że tak późno wyszło, bo inwestorów do końca roku będzie mało, ale dobrze, że chociaż to będzie. Uważam, że to jest bardzo dobry pomysł.
Wójt Gminy – pani mówi ogólnie o sytuacji związanej z tym, co my możemy zrobić, żeby inwestorów przyciągnąć. To jest kwestia podatków, które w większości reguluje uchwała rady gminy i jest tu kwestia wyboru. Tutaj mówimy o przypadku troszkę innym, bo dotyczy to w danym momencie czegoś, co może powstać w danym okresie czasu. Ten czas ograniczamy od momentu podjęcia uchwały do końca roku. Może być dłużej, jeżeli Państwo chcecie. Obowiązywanie uchwały dotyczące nabycia ulgi jest do końca roku, czyli ktoś kto w tym okresie znajdzie taką inicjatywę i podejmie, to obowiązuje. Ulga tu obowiązuje 2 lata od tego momentu. Może być tak, że uchwałę ponownie możemy podjąć w jakimś okresie czasu, to jest zawsze możliwe, ale obowiązująca tych, którzy do końca roku się zakwalifikują i otworzą nową działalność.

Radna I. Gładysz – czy samorządowcy nie mogą złamać takiej odgórnej uchwały?

Przewodniczący Rady – za 2 lata rada gminy może ją powtórzyć.

Radna I. Gładysz – przecież może być inicjatywa od nas, dlaczego nie? Dlaczego tylko oni mają to ustalać? Mówię o ustawie samorządowej w ogóle, czy można ją złamać?

Przewodniczący Rady – nie można.
Radna I. Gładysz – dlaczego nie wystąpić do Wojewody, my jako samorządowcy? Dlaczego nie? Nie mówię o jednej gminie, mówię o kilku, bo sama jedna byłaby bardzo osierocona. 
Wójt Gminy – jeżeli chodzi o podatki, kwestia jest bardzo istotna dla naszej gminy. Brak ich powoduje, że nie mamy dochodów i pewnych rzeczy nie możemy realizować. To czy w danym momencie jest dobry dla nas czas, to powiem, ze to nie jest zbyt dobry czas, żeby zmniejszyć nasze dochody, bo one będą zmniejszone i to w stopniu znacznym. Czy nam się to opłaci, my dzisiaj jesteśmy o tym przekonani, ale może się okazać po roku lub dwóch latach, z  różnych przyczyn, że to nie wyszło tak jak sobie planowaliśmy. Nawet potencjalny inwestor, który chce coś nabyć i zacząć produkcję znowu na naszym terenie, nawet ktokolwiek inny z jakąkolwiek inną produkcję by rozpoczął. To jest ryzyko w bardzo ciężkich dla nas czasach. Musicie mieć państwo świadomość, że w tym roku będzie inna skala podatkowa, dotycząca kwestii podatku rolnego np. nie mówimy, że on się zmieni. To już jest z tytułu zmniejszenia naszych dochodów, może nawet o 300 tys. zł, patrząc na obecną cenę, zależy jak GUS wyliczy. Musimy mówić o tym, że wszyscy wiedzą, że do oświaty dokładamy. Ten rok jest rokiem wyjątkowym, nadzwyczaj dużo dzieci nie poszło do naszego gimnazjum, tylko poszło w innym kierunku.  
Radna I. Gładysz – a o czym to świadczy? Dlaczego nie idą do naszego gimnazjum?

Wójt Gminy – okazuje się, że dużo osób, które mówią o tym, że pewne rzeczy w gminie powinny się dziać, wcale tych dzieci do naszych szkół nie chcą posyłać. Z jakich przyczyn, to już jest kwestia do dyskusji. Biorąc pod uwagę te dzieci, które w tym roku nie poszły, to jest ich 10, ale to nie poszły te, które chodziły do naszych szkół, ale jest też grupa dzieci z naszego terenu, która w ogóle do naszych szkół nie chodzi. To jest specyficzna sytuacja, mamy coś i tracimy. Na dzień obecny te 10 dzieci warte jest od 80 do 100 tys. zł, a do szkół dołożymy 1,1 mln zł, jeszcze do przedszkoli 1,1 mln  zł, bo tyle nas kosztują i już jest 2,2 mln zł. Podjęcie uchwały, która powoduje, że coś warto jest zrobić, wydaje mi się zasadne w tym momencie. Niezbyt dobry to dla nas jest okres, ale mamy kwestię wyboru, czy dziś mamy część tego podatku, który mamy czy potem będziemy mieć jego 10 razy mniej. 
Radny M. Głąb – czyli po podjęciu tej uchwały ile by wpłynęło?

Pani S. Piekarek – z Mokrska byłoby zwolnione przez pierwsze 12 m-cy, bo po wejściu w życie uchwały zwolnienie wynosiłoby 80% wymiaru podatku, ale to jest propozycja. Przez kolejne 12 m-cy zwolnienie będzie wynosiło, w zależności od liczby zatrudnionych pracowników tak jak w uchwale.

Przewodniczący Rady poprosił o przedstawienie proponowanych zwolnień.

Pani S. Piekarek – przez kolejne 12 m-cy zwolnienie wynosiłoby 15% wartości przewidzianego podatku dla podmiotów zatrudniających od 2 do 5 pracowników; 25% wartości dla zatrudniających od 6 do 10 pracowników; 35% dla podmiotów zatrudniających od 11 do 20 pracowników i 50% wartości przewidzianego podatku dla podmiotów zatrudniających powyżej 20 pracowników. Zwalniałoby się z podatku od nieruchomości grunty, budynki lub ich części zajęte na prowadzenie działalności gospodarczej inna niż rolnicza lub leśna, prowadzonych przez przedsiębiorców rozpoczynających działalność  gospodarczą na terenie gminy w obiektach istniejących, przewidzianych pod działalność gospodarczą, która została rozpoczęta po dniu 15 lipca 2013 r., utworzy minimum 10 nowych miejsc pracy na terenie tej nieruchomości w następującej wysokości:
1) przez pierwsze 12 m-cy po wejściu w życie uchwały zwolnienie wynosiłoby 80% wymiaru podatku;

2) przez kolejne 12 m-cy zwolnienie wynosiłoby:

- 25% wartości przewidzianego podatku dla podmiotów zatrudniających od 10 do 15 pracowników;

- 35% wartości przewidzianego podatku dla podmiotów zatrudniających od 16 do 20 pracowników;

- 45% wartości przewidzianego podatku dla podmiotów zatrudniających od 21 do 25 pracowników;

- 55% wartości przewidzianego podatku dla podmiotów zatrudniających powyżej 25 pracowników.
Radny W. Szaniec – to co mi wiadomo w Ożarowie było ponad 50 ludzi, to wynika z tego, że musielibyśmy udzielić ulgę na ponad 55%. Uważam, że w Mokrsku na pewno więcej pracowników pracowało niż w Ożarowie, bo większa jest cegielnia. Uważam, że musielibyśmy udzielić ulgi na ok. 60%.

Przewodniczący Rady – ale tu trzeba rozróżnić, bo musielibyśmy udzielić, jakby ruszyła produkcja, a jak nie ruszy produkcja, to nie będzie tego zwolnienia, a pieniędzy i tak nie ma.

Wójt Gminy – to jest propozycja. Właściciel tej firmy pojawił się tutaj kilkakrotnie, długo rozmawialiśmy i były pytania m.in. na co gmina jest skłonna przystać oraz jaka to może być pomoc i ile może wynosić. Teraz jest pytanie czy taka pomoc dla nas jest dobra? Pani Skarbnik powie, że to jest bardzo duża pomoc, a z drugiej strony może to spowoduje, że inwestor faktycznie się przyłoży do tego miejsca i po kilku latach było widać, że obecni właściciele z różnych przyczyn nie są już dalej zainteresowani prowadzeniem działalności tego rodzaju. Być może czegoś innego tak, ale już nie tej cegielni. Jeżeli chcecie, to można zmienić procenty, ale w pewien sposób było konsultowane z tym panem, bo sam zaproponował co byłoby możliwe. Chodzi o pierwszy rok, bo teoretycznie jest równowaga, a pozostałe rzeczy uzależniliśmy od tego właśnie zatrudnienia i preferencji zatrudnienia naszych mieszkańców.
Radny M. Głąb – czyli to będzie obowiązywało nowopowstałe firmy od lipca?

Radny W. Szaniec – czy ta firma, która jest, dostanie od nas ulgę?

Przewodniczący Rady – nie, ta która rozpocznie działalność.

Wójt Gminy – zawsze do tematu możemy wrócić, jest ograniczenie czasowe, bo to wynika z przepisów, ale za każdym razem jeżeli by pojawiła się taka sytuacja, ale dla nowych podmiotów, możemy do dyskusji wrócić i ewentualnie jakąś sytuację spróbować omówić i ewentualnie dokonać wyboru. 

Więcej zapytań i uwag nie było, Przewodniczący Rady poprosił o przedstawienie projektu uchwały.

Rada Gminy podjęła jednogłośnie uchwałę Nr XXXVIII/224/13 w sprawie zwolnienia z podatku od nieruchomości w ramach programu de minimis na tworzenie nowych miejsc pracy.
b) zawarcia porozumienia z Powiatem Wieluńskim; 
Głos zabrała pani Halina Kowalska – Inspektor ds. oświaty i obsługi kasy
Obowiązek gminy w sprawie zapewnienia uczniom niepełnosprawnym bezpłatnego transportu i opieki w czasie przejazdu do najbliższej placówki oświatowej wynika z art. 17 ust. 3a ustawy z dnia 7 września 1991 r. o systemie oświaty (Dz. U. z 2004 r. Nr 256, poz. 2571 z późn. zm.). Gmina nie ma możliwości technicznych realizacji tego zadania we własnym zakresie, natomiast Specjalny Ośrodek Szkolno-Wychowawczy w Gromadzicach posiada dostosowany do wymogów środek transportu oraz fachową opiekę. W związku z powyższym zaistniała okoliczność zawarcia stosownego porozumienia.

Dyskusja:

Radny Z. Braliński – była taka sytuacja, że osoba niepełnosprawna była transportowana przez rodziców do szkoły do Gromadzic, a jak w tej chwili ma to wyglądać? Czy Gromadzice będą przyjeżdżać i zabierać osoby niepełnosprawne i zawozić do szkoły?
Pani H. Kowalska – istniała taka możliwość i było to stosowane. Była zawarta umowa z Gromadzicami i samochód stamtąd dowoził codziennie na zajęcia, natomiast pozostali rodzice, którzy dowozili we własnym zakresie, otrzymywali ryczałt z tego tytułu i dalej pozostanie taka sytuacja. Jedynie zmieniła się forma zawarcia porozumienia, bo organem prowadzącym Ośrodek Szkolno-Wychowawczy jest Starostwo i w związku z tym powinno być podpisane porozumienie ze Starostwem.

Wójt Gminy – nie wszystkie dzieci korzystały z tej formy. Były takie, które korzystały systematycznie dojeżdżające czyli nie zostające na miejscu w Ośrodku tylko codziennie dojeżdżający. 

Pani H. Kowalska – to porozumienie dotyczy akurat dowozu trojga uczniów z Krzyworzeki.

Wójt Gminy – jeżeli byłyby deklaracje innych osób, to trzeba zgłosić i wtedy auto musiałoby inaczej jeździć a my będziemy więcej płacić.

Radny Z. Braliński – w tym wypadku będzie tak, że dzieci będą codziennie dowożone do Gromadzic i automatycznie przywożone z powrotem do domu. Oczywistym problemem jest, że Gromadzice mają odpowiednią ilość miejsc i nie są w stanie pomieścić na nocleg więcej dzieci niż mają miejsc, a szkoła się rozrasta pod tym kątem, że chcą coraz więcej mieć dzieci oczywiście uczących się. Chyba z tego wynika sytuacja, że mogą przyjmować dzieci do swoich szkół, ale pod warunkiem, że będą przywożone i odwożone. 

Wójt Gminy – sytuacja się zmieniła w momencie kiedy otrzymali duży miniautobus i wtedy się wszystko zmieniło, czyli te osoby, które przedtem z trudnościami docierały lub nie docierały, bo były np. w Wieluniu w szkole specjalnej, teraz mają taką możliwość, bo są dowiezione i rodzice się nie martwią i nie jest to dla nich problem. Codziennie wracają o określonej porze z dobrą opieką, a my płacimy od fizycznie przejechanych kilometrów. 
Radny W. Szaniec – w propozycji tej uchwały to ma nas kosztować ponad 10.000 zł, a jak to się kształtowało do tej pory? Rozchodzi się oczywiście o pieniądze. Teraz mamy tam wyłożyć ponad 10 tys. zł.
Pani H. Kowalska – tak samo się kształtowało. Ośrodek Szkolno-Wychowawczy wystawiał nam co miesiąc fakturę za dowóz i to była ta sama kwota, bo też liczyli nam 1,90 zł/km, czyli trasa 66km, która jest liczona, nie uległa zmianie i dni nauki szkolnej. Wzięliśmy tutaj 21 dni w miesiącu, bo tyle średnio ta nauka się odbywa. Jeśli ci uczniowie nie będą uczestniczyć w zajęciach przez 21 dni, to później Powiat nam rozliczy do 23 grudnia. Jest to zapisane w porozumieniu. Koszty praktycznie będą takie same.
Radna E. Zaremba – czy ktoś próbował porozumieć się ze szkołą w Strugach, gdzie też jest prowadzony Oddział Integracyjny? To jest Stowarzyszenie Katolickie. O ile się orientuję, to szkoła dowozi na swój własny koszt.

Pani H. Kowalska – ale taki uczeń, który znajdzie się w szkole w Gromadzicach, to on ma skierowanie do tej szkoły. My nie mamy wpływu na to, czy ten uczeń powinien pójść akurat do szkoły w Strugach.  
Radna E. Zaremba – czy rodzice w ogóle wiedzą o tym, że coś takiego tam jest?

Pani H. Kowalska – myślę, że informacja teraz jest już tak szeroka, że rodzice na pewno wiedzą. Skoro ma skierowanie do Gromadzic…
Radna E. Zaremba – bo to jest ośrodek Starostwa?

Pani H. Kowalska – niekoniecznie. Szkoła w Gromadzicach istnieje już od wielu lat i jest z tradycjami. 
Radna E. Zaremba – a to jest szkoła założona chyba od 2 lat i prowadzi ją Stowarzyszenie Katolickie z Częstochowy

Pani H. Kowalska – wszystko możliwe, tylko że uczeń niepełnosprawny musi mieć ustaloną niepełnosprawność i zakwalifikowaną do takiej szkoły a nie innej. Uczniowie mogą też być dowożeni do Łasku
Radna E. Zaremba – nie przesadzajmy, że do Łasku, bo tam jest 3 razy tyle co do Gromadzic

Pani H. Kowalska – ale jak dostanie skierowanie do takiej szkoły, więc rodzic na pewno zdecyduje o tym w jakiej szkole umieści dziecko.

Wójt Gminy – może pani Ewie chodzi o to, że gdyby znaleźli się ci uczniowie w innym miejscu, to by nas tyle nie kosztowało, bo byłby zorganizowany dojazd. Szkoły są bardzo różne i kwestia tych szkół, które teraz powstają tj. katolickich, jak i przedszkole, wychodzi na to, że to jest dobry interes. Przykład, jak mamy dziecko w przedszkolu w Wierzbiu, choćby mogło u nas być, musimy zapłacić odpowiednie pieniądze. Szkoły niepubliczne mają dofinansowanie i będą miały lepsze, bo gminy muszą im zapłacić dolne koszty dowozu. To, że to dziecko tam pojedzie, to my i tak na końcu za nie zapłacimy i zapłacimy z pewnością znacznie więcej niż teraz. Transport będziemy mieć, ale na końcu dostaniemy fakturę, która mówi o tym, że dziecko się tam znajduje i ponieśliśmy z tego tytułu pewne koszty i proszą o ich zwrot. Ekonomia jest nieubłagana i lepiej z nią nie zadzierać. Tu jest inna sytuacja, istnieje możliwość pobytu dzieci w Gromadzicach. Oni mają transport, a przedtem to rodzice się musieli martwić jak dziecko dowieźć i czy w ogóle dowieźć do tej szkoły, czy miało korzystać z nauki, bo jest inna możliwość, korzystanie z nauczania indywidualnego, które kosztuje nas jeszcze więcej. Jeżeli będzie pół etatu, bo zazwyczaj jest pół etatu na 1 dziecko tj. ok. 9 godzin lekcyjnych, to przy założeniu, że nauczyciele zarabiają między 40 a 60 tys. zł, to połowa tej kwoty by nas kosztowało nauczanie indywidualne, a mamy w naszych szkołach w tym roku 2 takie przypadki. Wiadomo, że nauczanie indywidualne jest dobre w pewnym zakresie i dla pewnych osób. Tam jest inna placówka, ale to się przekłada na to samo, to są dodatkowe rzeczy związane z pieniędzmi. Tu jest sytuacja, że są dzieci, które chcą być w tej szkole, rodzice na to wyrażają zgodę i jest skierowanie. Zawsze można powiedzieć, że gdzieś indziej się znajdziemy, tylko my tam płacimy koszty związane z dowozem tych dzieci i nic poza tym i lepiej żebyśmy tak płacili. Jak mówimy o reformie oświaty, czy nam by się to opłacało czy nie? Pewnie jakby szkoły „złapały” uczniów z zewnątrz, to by nam gminy musiały pieniądze dokładać, ale musicie Państwo coś podjąć odnośnie oświaty, a tutaj nic nie podejmujemy jak na razie, co do spraw oświaty. W październiku chyba będziemy musieli coś podjąć. 
Przewodniczący Rady – pan Wójt miał przygotować propozycje i czekamy na nie.

Wójt Gminy – przygotowałem Państwu 

Przewodniczący Rady – ale nie były do przyjęcia przez nas, chcieliśmy inne. 

Radna E. Zaremba – ile od nas jeździ dzieci?

Przewodniczący Rady – troje dzieci.

Radna E. Zaremba – o ile się orientujemy, to wynajęcie autobusu kosztuje ok. 3-4 zł/km.

Przewodniczący Rady – tu płacimy 1,90 zł/km.

Radna E. Zaremba – od jednego dziecka.

Pani H. Kowalska – nie, płacimy od przejechanych kilometrów. Jedzie 2 razy w jedną stronę i z powrotem.

Więcej zapytań i uwag nie było. Przewodniczący Rady poprosił o przedstawienie projektu uchwały.

Rada Gminy przyjęła jednogłośnie uchwałę Nr XXXVIII/225/13 w sprawie zawarcia porozumienia z Powiatem Wieluńskim.
c) wzoru deklaracji o wysokości opłaty za gospodarowanie odpadami komunalnymi składanej przez właścicieli nieruchomości;
Głos zabrał pan Arkadiusz Gmur – Inspektor ds. planowania przestrzennego i gospodarki komunalnej
W związku z uwagami Regionalnej Izby Obrachunkowej w Łodzi Zespół Zamiejscowy w Sieradzu do uchwały Nr XXXVII/214/13 Rady Gminy Mokrsko z dnia 8 sierpnia 2013 r. w sprawie wzoru deklaracji o wysokości opłaty za gospodarowanie odpadami komunalnymi, składanej przez właścicieli nieruchomości, w zakresie zapisów dotyczących przesyłania deklaracji drogą elektroniczną, należy uchylić poprzednią uchwałę i uchwalić nową w sprawie wzoru deklaracji. Zmiana dotyczy przede wszystkim przesyłania deklaracji w formie elektronicznej, czyli petent nie musiałby przysyłać pocztą czy przynosić w wersji papierowej do Urzędu, tylko przesyłać elektronicznie. 
Dyskusja:

Przewodniczący Rady – odnośnie odbierania śmieci, ten samochód przestał zbierać, nie wszędzie dociera

Pan A. Gmur – zadzwonię do EKO-REGION-u i spróbuję wyjaśnić tę sprawę.

Sołtys J. Juszczak – jak wygląd sprawa z koszami? Pytają się, bo jeszcze nie mają.

Pan A. Gmur – zgodnie z pismem EKO-REGION-u problemy związane z pojemnikami na śmieci mają być rozwiązane w ciągu 3 miesięcy, czyli myślę, że do końca września  -optymistycznie - powinny już być. Słyszałem, że zaczęli znów rozwozić. Trzeba po prostu czekać. 

Radny W. Szaniec – mieszkańcy skarżą się, że nawet ci co nie otrzymywali koszy, to nawet i worków nie otrzymali.

Radna T. Strózik – ostatnio jak jeździli, to gdy zabierali pełny worek, to nowy wieszali na płocie.

Przewodniczący Rady – na zmieszane śmieci samochód nie wszędzie dojechał. 

Pan A. Gmur – wystosujemy odpowiednie pismo odnośnie dostarczania worków, jeżeli na nieruchomości nie ma pojemników i to tyle co możemy w tej chwili zrobić, a na pojemniki musimy czekać. 

Sołtys J. Juszczak – nawet mogliby zostawić worki u sołtysów, bo my też nie wiemy co ludziom mówić, a każdy się pyta. 

Radny M. Głąb – czyli daliśmy termin do końca września?

Pan A. Gmur – do uzupełnienia mają 3 m-ce

Radny M. Głąb – czy później są przewidziane jakieś konsekwencje? Dużo się czyta i mówi wszędzie, że gminy zaczynają egzekwować już umowy, tak że warto by się było przyjrzeć.

Radna M. Witkowska – bo to nie jest tak, że oni nie mogą kupić tych worków, tylko nie chcą.
Przewodniczący Rady – my nie chcemy worków. Niech dają pojemniki, tak jak jest w umowie.

Wójt Gminy – pojemniki są zapisane w przetargu i powinny być dostarczone. Zastępcza forma nawet jak jest, to jest tylko z ich uprzejmości, bo inaczej będą mieć gorsze problemy. My nawet za to, że dają worki to i tak powinniśmy żądać od nich zadośćuczynienia. Przetarg to jest przetarg, a kwestia jak to zostanie rozwiązane, czy będziemy się borykać po sądach czy nie, to trudno powiedzieć. Był pan Drożdżowski na ostatniej sesji i tłumaczył jak to wygląda i stwierdził, że zawsze istnieje możliwość na końcu rozejścia się ze złością i pytanie czy my chcemy tego czy nie. W skali kraju jest to problem, brakuje kilkuset, a może i tysięcy pojemników, które są warte kilka miliardów złotych. Nikt nie jest w stanie tego ściągnąć. Pan Drożdżowski też powiedział, że co z tego, że wygrali przetarg, jak im firma nie jest w stanie tego dostarczyć. Oni wolą zapłacić karę a sprzedać kosze na wolnym rynku, bo kosztują 4 razy tyle niż normalnie. 
Radny W. Szaniec – część mieszkańców już płaciła po 4 zł na konto Urzędu Gminy, bo może liczą na to, że jak wpłaci te 4 zł, to będzie miał ulgę. Prosiłbym żeby pan tu publicznie wobec wszystkich sołtysów i nas powiedział, jak to faktycznie jest. Są mylnie informowani.
Pan A. Gmur – od jutra wchodzi w życie uchwała Rady Gminy Mokrsko w sprawie nowych stawek czyli 6 zł, 12 zł, 42 zł i 84 zł. W tym miesiącu, w którym następuje zmiana tych stawek one obowiązują w danym miesiącu, czyli selektywne za lipiec i sierpień będzie do zapłaty po 4 zł, nieselektywnie po 8 zł, a we wrześniu stawki będą odpowiednio po 6 zł i 12 zł. Ze stawkami ulgowymi czyli 7 i więcej osób selektywnie 42 zł, nieselektywnie 84 zł. W przypadku jeżeli ktoś teraz zapłaci do końca września lub do końca roku, to będzie musiał i tak dopłacić tą różnicę przy następnej wpłacie. 

Radna T. Strózik – ja zapłaciłam za lipiec i sierpień po 4 zł, a już 6 zł za wrzesień czyli dobrze?

Przewodniczący Rady – tak

Wójt Gminy – system jest taki, że następuje kompensata. Jeśli ktoś będzie miał nieopłacone, bo wyniknie to z tej zmiany, to będzie system wykazywał, że zalega. Nawet jeżeli ktoś się pomyli i część tej kwoty wpłaci, to będzie liczone jako kompensata.

Pan A. Gmur – mam prośbę do państwa sołtysów, bo podałem informacje, które należałoby porozwieszać w sklepach, na tablicach ogłoszeń, że właściciele nieruchomości są zobowiązani do złożenia deklaracji w ciągu 14 dni np. od zmiany stawki opłaty, czyli do 24 września.

Więcej zapytań i uwag nie było. Przewodniczący Rady poprosił o przedstawienie projektu uchwały. 
Rada Gminy przyjęła jednogłośnie uchwałę Nr XXXVIII/226/13 w sprawie wzoru deklaracji o wysokości opłaty za gospodarowanie odpadami komunalnymi składanej przez właścicieli nieruchomości.
d) wyrażenia zgody na zawarcie porozumienia pomiędzy Gminą Wieluń a Gminą Mokrsko w celu realizacji inwestycji pn. „Budowa drogi gminnej we wsi Kurów od cmentarza do granicy Gminy Mokrsko”;
Głos zabrała pani Beata Marczak
Burmistrz Wielunia zwrócił się do nas z pismem w związku z tym, że Gmina Wieluń realizuje inwestycję: ”Budowa drogi gminnej we wsi Kurów od cmentarza do granicy Gminy Mokrsko” i realizują ją w obszarze tylko Gminy Wieluń, a jest tam wspólny pas drogowy na odcinku wzdłuż granicy między Wieluniem a Mokrskiem. Zwrócił się do nas z prośbą o powierzenie Gminie Wieluń zadania publicznego, czyli realizacji kawałka pasa, który mieści się na terenie naszej gminy i stąd propozycja podjęcia uchwały w sprawie wyrażenia zgody na zawarcie porozumienia pomiędzy Gminą Wieluń a Gminą Mokrsko, w celu realizacji tej inwestycji, ale już części realizowanej na terenie naszej gminy. Jest to szacowany koszt inwestycji według kosztorysu inwestorskiego i jest to kwota 46.697 zł. Jest to kwota kosztorysowa i jeśli państwo podejmą uchwałę i wyrażą zgodę na porozumienie, wtedy my przekażemy dotację Gminie Wieluń i ona będzie mogła przeprowadzić w ramach robót uzupełniających, w trybie art. 67 ustawy Prawo zamówień publicznych – negocjacje i wiemy, że wstępna cena według firmy, która została wybrana, to jest PHU RADTOM, kwota szacowałaby się ok. 37.600 zł. Taką rzeczywiście kwotę trzeba by było wydać, aby zrealizować tą część.
Dyskusja:
Radny W. Szaniec – my mamy wydać 36 tys. zł

Wójt Gminy – w uchwale będzie 46.697 zł, a we wstępnych przeliczeniach, gdy zgłosiliśmy ofertę, gdyby firma chciała wykonać to zadanie, to oszacowali na ok. 37 tys. zł. To są nieoficjalne informacje.

Pani B. Marczak – będą prowadzone negocjacje

Radny W. Szaniec- czytając te materiały w domu, to od dwóch lat o tym mówię, bo było spotkanie w sprawie drogi na Morzykobyle. Brakuje 6-7 m, byłem tam, a są dziury i dobrze byłoby, gdyby była Komisja Drogownictwa i pojechała sprawdzić. Samochody ruszające robią dziury.

Przewodniczący Rady zwrócił uwagę, że jest rozmowa o innej drodze.

Radny W. Szaniec – mówię o tym, żeby pamiętać o tamtej drodze, bo będziemy finansować inną drogę. Niedawno stała się tragedia w Kocilewie o czym wszyscy wiedzą i wszyscy pytali dlaczego się tak stało itd. Niedawno też było zdarzenie, gdy samochód uderzył w przystanek, drugi gdy cysterna uderzyła w bus. Było 5 ludzi i dobrze się zakończyło, że nikomu się nic nie stało, bo gdyby ten bus był wepchnięty do rowu, to byłaby masakra. Zmierzam do tego, że trzeba tą drogę zrobić. Rok temu było spotkanie z przedstawicielami Komendy Wojewódzkiej Policji i z GDDKiA i do tej pory nic w tej sprawie się nie dzieje. Jeśli się stanie jakiś wypadek, nawet i drogowy, my będziemy za to odpowiadać. Tam brakuje 6 m drogi. Mam nawet artykuł mówiący o tym, ile gmina zapłaciła rowerzyście i poinformuję, jeśli pozwolicie. Prawie 1 mln zł ma zapłacić gmina Poraj woj. śląskie po wypadku rowerzysty, który przed kilkoma laty wjechał w dziurę w drodze, doznając poważnych obrażeń. Sąd uznał, że winę za wypadek ponosi zarządca drogi, który nie dopełnił obowiązków w zakresie jej prawidłowego utrzymania. Lokalne władze przyznają, że wypłata tej kwoty oznacza dla liczącej ok. 10.000 mieszkańców gminy, korek w lokalnym budżecie. Do wypadku doszło 30 grudnia 2007 r. w Jastrzębiu. Rowerzysta jadąc asfaltową jezdnią wpadł w dziurę, z której na kilka centymetrów wystawał metalowy pręt. Ofiara wypadku uderzyła głową w jezdnię doznając bardzo poważnych obrażeń. Jak zaznaczył rzecznik gminy, gdy doszło do wspomnianego wypadku gminą zarządzał inny wójt, a samorząd był ubezpieczony w innej formie niż dzisiaj. Poprzednie władze gminy nie zgodziły się na wypłatę zadośćuczynienia, odsyłając do ubezpieczyciela. Ten wypłacił rodzicom poszkodowanego 200 tys. zł, maksymalną kwotę ubezpieczenia wynikającą z zawartej umowy. Częstochowski Sąd, do którego ostatecznie trafiła sprawa przyznał rację stronie powodowej i uznał, że gmina ponosi odpowiedzialność za skutki wypadku.

Przewodniczący Rady – wrócimy do tej sprawy w wolnych wnioskach i będzie mógł pan zabrać w tej sprawie głos, bo odbiegliśmy od tematu.
Radny W. Szaniec – chodzi mi o to, że nie dokończyliśmy tej drogi i nie otrzymaliśmy upoważnienia na podłączenie się do tej drogi i zwracam się do wszystkich z apelem, że jeśli coś się tam stanie, żeby nie było, że nie wiedzieliśmy o tym. Jest to sprawa do nas, bo jeśli tam się stanie wypadek, to przyjdą do nas i będą żądali odszkodowania.

Radna S. Kmiecik – nie jestem za drogą Kurów-Chotów, ale jest zaczęta droga Słupsko-Piaski. Skoro tam już powiat wieluński robi, to tam też mają kawałek tej drogi i może też by nam podciągnęli. Mamy od p. Kowalskich troje dzieci, u p. Skubińskich dwoje.
Przewodniczący Rady – ale to nie jest ta droga

Radna S. Kmiecik – wiem, ale skoro tam robią to może i drugą Słupsko-Piaski też by zrobili?

Przewodniczący Rady –  nie robią na drodze, która idzie od Piasków w stronę Słupska.

Radny Z. Szkudlarek – budowa drogi gminnej we wsi Kurów od cmentarza, czyli od drogi powiatowej w stronę Chotowa. Chciałbym wiedzieć gdzie jest ta granica, na torach kolejowych?
Pani B. Marczak – koło krzyża.

Radny Z. Szkudlarek  - jak się orientuję, to jest na połowie?

Wójt Gminy – krzyż jest dokładnie w granicy drogi.

Radny Z. Szkudlarek – jak dobrze usłyszałem, to do tej części Gm. Wieluń sama wystąpiła, że tam będzie położony asfalt?

Pani B. Marczak – równolegle wzdłuż granicy biegnie droga Gm. Wieluń i Gm. Mokrsko. Nasza droga jest wewnętrzna dojazdowa a ich droga jest drogą gminną i złożone było 2-3 lata temu w Starostwie Powiatowym zgłoszenie robót i zaprojektowany był wspólny pas drogowy dla tych dwóch dróg. Dlatego część pasa drogowego mieści się na terenie Gm. Wieluń, a część pasa drogowego mieści się na terenie Gm. Mokrsko. 

Wójt Gminy poprosił o 2 minuty przerwy żeby przynieść mapę i wskazać dokładnie miejsce.
Przewodniczący Rady ogłosił 2 minuty przerwy

Po przerwie

Przewodniczący Rady – czy wszyscy już wiedzą, do którego odcinka mamy się dołożyć?

Sołtys A. Szewczyk – chcę żeby został odczytany tekst porozumienia i jako dygresja, przy dofinansowaniu 42% nasza droga nie została zrobiona, a tutaj znowu dokładamy się do innych dróg.
Przewodniczący Rady – my musimy mówić o kwotach, nie o procentach

Sołtys A. Szewczyk – ale mieszkańcy mieszkają w Gm. Mokrsko, nie w Gm. Wieluń.

Przewodniczący Rady – ale my będziemy budować drogę na terenie gminy Mokrsko nie Wieluń 

Sołtys A. Szewczyk – to może porozumienie, że dajemy zgodę na budowę drogi i niech sobie Gm. Wieluń wybuduje, jeżeli chce.
Przewodniczący Rady – nie może inwestować inna gmina na terenie gminy innej

Sołtys A. Szewczyk – jak to nie? Możemy wyrazić zgodę.

Pani B. Marczak – to jest wersja robocza porozumienia, w trakcie ustaleń roboczych pracowników, nie jest jeszcze zaakceptowana przez p. Burmistrza jak i p. Wójta. Treść mogłaby wyglądać w ten sposób (w załączeniu)

Radny Z. Szkudlarek – mam pytanie do p. Wójta. Kto o to zabiegał? Nie wierzę, że Burmistrz Wielunia w polach chce robić drogę.

Wójt Gminy – panu chodzi o odcinek na terenie Gm. Mokrsko, czy w ogóle na terenie tej drogi? 

Radny Z. Szkudlarek – w Kurowie

Wójt Gminy -  w Kurowie, jak każda społeczność. Pan też zabiega. Nie chodzi o to, czy jest zabudowa czy nie jest. Droga jest zaprojektowana jako droga, która miała mieć dofinansowanie z FOGR-u i tak to się dzieje, choć Wieluń 2 razy odstępował od realizacji zadania, bo uważali, że mają zbyt małą kwotę. Po drugie, dla każdej społeczności drogi są różne i ważne. Naprawa dla społeczności Kurowa jest istotna, bo ich łączą cały czas więzy z miejscem kultu albo spoczynku swoich zmarłych i korzysta z tej drogi naprawdę dużo osób. Po trzecie, droga prawdopodobnie nie jest drogą ze względu na to, że ma dobrą podbudowę i ona jest do wykorzystania, jeśli chodzi o odcinek, który jest na naszym terenie, to w projekcie, który proponował Wieluń, jest wykopanie rowów i woda, która by spływała z tej drogi, spływałaby w kierunku naszych pól. Jeżeli tam nie ma rowów, lub są szczątkowe, to te rowy zalewałyby naszą stronę. Było kiedyś analizowane porozumienie czy jest taka możliwość, żeby te rowy nie wyrzucały wody na nasz teren, bo u nas jest zagłębienie i żeby nie zalewało trochę dalej mieszkających p. Światłych, bo oni cały czas są podtapiani. Taka była wspólna propozycja. Większość drogi zajeżdżonej, utwardzonej jest na terenie naszej drogi, ale to jest droga gruntowa, bo gminna kończy się przed krzyżem, ta która idzie od kościoła. Takie było wspólne rozwiązanie, myślę że jest dobre. My tutaj możemy jeszcze kawałek dalej rowu pociągnąć i też odprowadzić wodę z tamtych terenów, bo tam jest jedno wielkie jezioro. 
Przewodniczący Rady – musimy wziąć pod uwagę to, że jak oni drogę wybudują, to woda popłynie cały czas. Woda pod górkę nie popłynie. Trzeba to zrobić.

Radna M. Witkowska – jak będą drogę budować, to nie mogą przecież tak jej wybudować, żeby woda gdziekolwiek spływała. Chyba to nie będzie zgodne z normami?

Wójt Gminy – to jest to co powiedział p. Wojciech Szaniec. Mamy normę dotyczącą własności, nie dołączyliśmy drogi jednej z drugą, bo to nie nasz grunt i nie nasza zgoda i nie nasze pieniądze. Tak samo jest tutaj. Projektuje się według zasad i porozumienia. Jeżeli jest na naszej stronie, to projektujemy do końca, do granicy, kończymy w miejscu, w którym się droga kończy, czy to będzie rów, czy coś innego, zupełnie inna sprawa. Co się z tym będzie działo, im się nie rozleje, może się nam rozlać.
Pani B. Marczak – dokumentacja projektowa jest z listopada 2009 r., a powierzchnia samego asfaltu to jest 303m2 . Roboty pomiarowe są na odcinku 580m. 
Więcej zapytań i uwag nie było. Przewodniczący Rady poprosił o przedstawienie projektu uchwały.

Rada Gminy podjęła uchwałę Nr XXXVIII/227/13 w sprawie wyrażenia zgody na zawarcie porozumienia pomiędzy Gminą Wieluń a Gminą Mokrsko w celu realizacji inwestycji pn. „Budowa drogi gminnej we wsi Kurów od cmentarza do granicy Gminy Mokrsko” z 9 głosami „za”, 2 głosami „przeciw” i 1 głosem „wstrzymującym się”.
e) wyrażenia zgody na zawarcie kolejnej umowy dzierżawy z dotychczasowym dzierżawcą;

Głos zabrał pan Łukasz Wolny – Inspektor ds. rolnictwa, geodezji i gospodarki nieruchomościami
We wrześniu tego roku upływa termin dwóch umów dzierżawy części działek wykorzystywanych jako stawy tj. trzeci staw w Mokrsku i w Komornikach koło Domu Dziecka. Dotychczasowi dzierżawcy zwrócili się z prośbą o zawarcie kolejnych umów dzierżawy i przygotowaliśmy projekt uchwały w przedmiotowej sprawie. 
Przewodniczący Rady – rozumiem, że nie ma zastrzeżeń do dzierżawców?

Pan Ł. Wolny – nie ma zastrzeżeń. 

Przewodniczący Rady – stawy są utrzymane w czystości i wykoszone?

Pan Ł. Wolny – tak.

Radna M. Witkowska – ile mamy z tego dochodu

Pan Ł. Wolny – to nie są duże kwoty. To jest rocznie 120,00 zł za staw Komornikach i 180,00 zł za staw w Mokrsku.
Przewodniczący Rady – odchodzi nam praca utrzymania porządku wokół tych stawów. Łowią sobie ryby i utrzymują porządek.

Więcej zapytań i uwag nie było. Przewodniczący Rady poprosił o przedstawienie projektu uchwały.

Rada Gminy podjęła jednogłośnie uchwałę Nr XXXVIII/228/13 w sprawie wyrażenia zgody na zawarcie kolejnej umowy dzierżawy z dotychczasowym dzierżawcą.
Radna T. Strózik – czy skończyła się praca Spółki Wodnej w Komornikach i Ożarowie?

Pan Ł. Wolny – z tego co wiem prawdopodobnie skończyła się w Ożarowie, ale w Komornikach w tym roku nic nie robiliśmy, a na Jasnej Górze jeszcze się nie skończyła. W Ożarowie zupełnie się nie skończyła, bo trzeba wyrównać to co wyciągnęli.

Radna T. Strózik – przyjechał p. Soforek do nas, wycięta jest trawa na rowie i dwa dni postał sprzęt u mnie na podwórku i odjechali. Jest taka opcja, że prawdopodobnie już pieniędzy nie ma, że ktoś wyczerpał wszystkie pieniądze.
Pan Ł. Wolny – taka opcja jest w ogóle niemożliwa. Mamy plan i mamy na to środki. Wiem, że nam starczy na tegoroczny plan. Mamy plan i realizujemy go co do metra i co do grosza. 

Radny Z. Braliński – dokąd na Orzechowcu będzie szedł kanał, aż do granicy Wróblewa?

Pan Ł. Wolny – tak, aż do granicy.

f) zmiany w Wieloletniej Prognozie Finansowej Gminy Mokrsko na lata 2013-2020;

Głos zabrała pani Renata Nagła – Skarbnik Gminy

Wprowadzając zmiany w Wieloletniej Prognozie Finansowej dokonano aktualizacji planowanych kwot dochodów i wydatków na rok 2013 w wyniku dokonanych zmian, doprowadzając ich do zgodności z uchwałą w sprawie zmian w budżecie gminy. Prognozowane dochody ogółem to kwota 18.124.023,07 zł, w tym dochody bieżące stanowią kwotę 17.533.289,07 zł, a majątkowe 590.734 zł. Zwiększenia w kwotach dochodów to przede wszystkim kwota dotacji celowych, otrzymanych z budżetu państwa na realizację zadań zleconych oraz kwota dotacji z Narodowego i Wojewódzkiego Funduszu w łącznej wysokości 74.550 zł na zadanie pod nazwą: „Zbiórka odpadów zawierających azbest na terenie posesji w Gm. Mokrsko”. Natomiast planowana kwota wydatków została zwiększona o otrzymane kwoty dotacji i wynosi 18.903.217,43 zł,  z tego wydatki bieżące stanowią kwotę 15.648.687,94 zł, a majątkowe 3.254.529,49 zł. W załączniku WPF dokonano ponadto zmian w części Informacje uzupełniające o wybranych rodzajach wydatków budżetowych na 2013 r.: 
- zaktualizowano kwotę „dochody bieżące z tyt. dotacji i środków przeznaczonych na cele bieżące” do kwoty 3.177.669, 94 zł;

- wydatki bieżące na wynagrodzenia i składki od nich naliczone – 8.140.952 zł;

- wydatki związane z funkcjonowaniem organów jednostek samorządu terytorialnego – 1.510.683 zł;

Ponadto w części Finansowanie programów lub zadań realizowanych z udziałem środków, o których mowa w art. 5 ust. 1 pkt. 1 i 2 ustawy, dokonano odpowiedniej korekty zapisów. Aktualizacja WPF jest wymagana w tej chwili z tego względu, że mamy złożony wniosek o wydanie opinii w sprawie kredytu, a WPF powinna być zgodna ze mianami w budżecie, celem rzeczywistego obrazu naszej sytuacji.

Dyskusja:

Radny D. Chwaliński – czy będzie zbiórka wyrobów azbestowych?

Wójt Gminy – musimy podpisać umowę. Na razie Wojewódzki Fundusz nie wyraził terminu, ponieważ przebywają na urlopach. Jeżeli podpiszemy umowę, to wtedy możemy ogłosić przetarg, bo kwota dotacji przekracza kwotę przetargową. Mam nadzieję, że do końca listopada uda nam się to zadanie realizować, ale wszystko zależy od czasu podpisania umowy i kwestii przetargu. 

Radny D. Chwaliński – mieszkańcy będą poinformowani?

Wójt Gminy – w tym przypadku jeśli chodzi o indywidualny odbiór, to musimy się rozliczyć z wszystkiego dokładnie i raczej nie jest tak, że nie wykonamy tego, co jest zapisane. Będziemy się starać przez informacje listownie czy telefonicznie.

Przewodniczący Rady – dwa razy były zbierane informacje ile jest eternitu do zabrania.

Wójt Gminy – była też weryfikacja. Okazało się, że niektóre deklarowane czy spisane dane dotyczące tego co jest wynosiło mniej lub więcej. Jeśli jest więcej, to nie ma problemu, gorzej jak jest mniej. Kwestia podpisania umowy i przetargu, w najgorszym przypadku do połowy października potrwa, a później to już jest naprawdę szybko.

Więcej zapytań i uwag nie było. Przewodniczący Rady poprosił o przedstawienie projektu uchwały.

Rada Gminy podjęła uchwałę Nr XXXVIII/229/13 w sprawie zmian w Wieloletniej Prognozie Finansowej Gminy Mokrsko na lata 2013-2020 przy 10 głosach „za” i 2 głosach „wstrzymujących się”.
g) zmian w budżecie Gminy Mokrsko na 2013 rok
Głos zabrała pani Renata Nagła – Skarbnik Gminy
Przygotowane zmiany w budżecie gminy na dzisiejszą sesję dotyczą zwiększenia planu dochodów o kwotę dochodów już zrealizowanych do końca sierpnia jak i o kwoty dochodów, na które otrzymaliśmy decyzje i potwierdzenia, że takie otrzymamy. 
W dziale 010 – Łowiectwo i rolnictwo – mamy zwiększenie dochodów o 600 zł. To są dochody obwodów łowieckich.

W dziale 600 – Transport i łączność - mamy większe dochody o 1.600 zł z tyt. zajęcia pasa drogowego. 

W dziale 700 – Gospodarka mieszkaniowa - mamy wykonane dochody w kwocie 1.500 zł – wpływy z różnych dochodów. Tu nie mieliśmy w ogóle zaplanowanych dochodów
W dziale 756 – Dochody od osób prawnych, od osób fizycznych i od innych jednostek nieposiadających osobowości prawnej oraz wydatki związane z ich poborem - zwiększenie o 300 zł opłaty od posiadania psów. Jest wykonana już do tej wysokości.

W dziale 801 – Oświata i wychowanie – mamy zwiększenia i zmniejszenia. W związku z tym, że mieliśmy tutaj za duże zaplanowane dochody większe szacowane z tyt. odpłatności na obozie letnim, a w rzeczywistości uczestników było mniej zmniejsza się wpływy z usług o 59.774 zł. Natomiast zwiększa się o 59.774 zł w tym samym dziale, jest to dotacja celowa otrzymana z budżetu państwa na zadania bieżące, realizowane przez gminę na podstawie porozumień z organami administracji rządowej. Jest to dotacja z Ministerstwa Edukacji Narodowej na zajęcia pozalekcyjne dodatkowe, realizowane w naszych placówkach szkolnych. Był złożony wniosek i został pozytywnie zatwierdzony, w związku z tym od 15 września rozpoczyna się realizacja tego projektu, na wartość 59.774 zł. Ponadto w dziale  852 - Pomocy społecznej – ośrodek wsparcia otrzymał zwiększającą dotację na zadania bieżące o 3.600 zł i dodatkowa dotacja jest na składki na ubezpieczenia zdrowotne, też w ramach zadań zleconych, o 1.031 zł. W sumie dochody zostały zwiększone o 4.631 zł.  
W ślad za zmianami w dochodach są przewidziane zmiany w wydatkach. Zmiany te dotyczą przeniesienia między działami i rozdziałami w klasyfikacji budżetowej. Wykonanie wydatków za I półrocze, które było przedstawiane na dzisiejszej sesji odzwierciedlało 50/50. W okresie wakacyjnym lipiec i sierpień wydatki zostały wykonane w bardzo dużych kwotach jak na te 2 miesiące przystało. W wielu działach jak np. Transport i  łączność, Dostarczanie wody czy Gospodarka komunalna, są przekroczenia na tych wydatkach i w związku z tym, te zmiany są między działami i rozdziałami. Tam gdzie środków jest więcej zostały przeniesione tam, gdzie już ich zabrakło. W związku z tym w dziale 400 - Wytwarzanie i zaopatrywanie w energię elektryczną, gaz i wodę zwiększa się wydatki majątkowe o 17.000 zł. Jest to pociągnięcie linii wodociągowej z Mokrska do stacji PKP, do p. Orłowskich. W dziale – 600 Transport i łączność – zmniejsza się wydatki majątkowe o 35.000 zł, na rzecz tych majątkowych – Wytwarzanie i zaopatrywanie na tą linię wodociągową. W dziale 801 – Oświata i wychowanie – zwiększa się wydatki bieżące o 18.000 zł z przeznaczeniem na podłączenie gazu w szkole w Ożarowie. W dziale 852 – Pomoc społeczna – zwiększa się wydatki bieżące o kwotę otrzymanych dotacji czyli o 4.631 zł. 
Na tym polegają zmiany w budżecie, a w ślad za dokonanymi zmianami zmienia się załącznik – Dotacje udzielone z budżetu państwa podmiotom należącym i nienależącym do sektora finansów publicznych. Dla Powiatu Wieluń zwiększa się dotację o 46.690 zł o tą kwotę, którą państwo podjęliście w uchwale o zawarciu porozumienia. Jest to na rzecz dotacji dla Powiatu Wieluńskiego z drogi na Mokrsko. Ponadto zwiększa się również dotację dla Gminy Wieluń, też na podstawie porozumienia, które dotyczy dowozu uczniów do Ośrodka Szkolno-Wychowawczego. W załączniku inwestycyjnym doszła pozycja – „Budowa linii wodociągowej do m. Mokrsko na odcinku od dawnej stacji PKP” – 17.000 zł i zwiększone o 18.000 zł – „Modernizacja instalacji CO w budynku Zespołu Szkoły i Przedszkola w Ożarowie (dostosowanie do ogrzewania gazem ziemnym)”. Uzasadnienie jest tutaj takie, że będziemy mieć tańsze wydatki bieżące, jeśli podłączymy tą szkołę do gazu, czyli będzie zmiana źródła ciepła.
Dyskusja:

Radna M. Witkowska – będzie wymieniany zapewne piec w Ożarowie tak? Czy ten sam może być?

Wójt Gminy – tylko palniki będą wymienione.

Radna M. Witkowska – są przeznaczone dodatkowe środki na zajęcia pozalekcyjne. Czy już wiadomo na co one będą przeznaczone, tak szczegółowiej.

Wójt Gminy – to zawiera projekt, a projekty tworzyli dyrektorzy, więc musielibyśmy ich poprosić o dokładne zweryfikowanie jak oni to rozkładają i czego będą dotyczyć.
Skarbnik Gminy – zajęcia będą trwały od 15 września do końca tego roku. Dotyczą wyjazdów na basen, na korty tenisowe, po prostu zajęcia ruchowe.
Radny Z. Szkudlarek – rozbudowa OSP w Ożarowie 4.930 zł, czego dotyczy?
Wójt Gminy – to są wcześniej przeznaczone pieniądze przez Radę Sołecką na zadanie związane z założeniem źródła ciepła do remizy.

Radny Z. Szkudlarek – pani Skarbnik tak pewnie sobie mówi, że gaz będzie dużo tańszy w szkole

Skarbnik Gminy – ale to nie jest moje zdanie

Radny Z. Szkudlarek – składam przy tym wniosek formalny, żeby z 2012 r. było wyliczenie ile poszło węgla i zrobimy teraz…
Przewodniczący Rady – mamy kalkulację jak była podejmowana decyzja, jak jest teraz a jak będzie

Radny Z. Szkudlarek – my tu już wydajemy teraz 27.000 zł

Radna E. Zaremba – już było pięknie mówione o oleju opałowym. Pamiętam jak szkoła Ożarów przechodziła na ogrzewanie olejem opałowym, jakie będą oszczędności i w ogóle jak to będzie cudnie, pięknie i ślicznie. Było mówione  jakie to będzie tanie, że to jest dużo tańsze niż węgiel i w ogóle. 
Radny Z. Szkudlarek – wymiana instalacji CO w budynku ZSiP w Mokrsku, opracowanie dokumentacji 11.000 zł. Tam był wymieniany piec, tak?

Wójt Gminy – też było wprowadzone wcześniej, nie teraz i dotyczy zmiany całej instalacji w całym budynku. Doszliśmy do tego wniosku po ubiegłorocznej zimie. Chodziło o to, że cały system nie działał dokładnie tak jak działać powinien. Były miejsca, że było bardzo dobre grzanie, a w niektórych nie. Teraz przy przebudowie m.in. ŚDS jest tak samo do przebudowy cała linia CO, na którą można otrzymać 85% dofinansowania z WFOŚiGW w Łodzi jako dotację.

Radny Z. Szkudlarek – jeszcze drobna kwota dot. „Odbudowy stawów w ramach rewaloryzacji parku dworskiego w Mokrsku”. Na czym to będzie polegało?
Wójt Gminy – mamy przygotowany projekt rewaloryzacji parku w Mokrsku. W tym roku była możliwość pozyskania środków finansowych na rekultywację parków, ale projekt miał nie kosztować mniej niż 250 lub 300 tys. zł. Te prace, które my mamy związane z zielenią, ławeczkami, z mostkiem i altanką, nie stanowiły takiej kwoty, więc po namyśle stwierdziliśmy, że spróbujemy wyczyścić stawy, bo to jest jakby najważniejsze tzn. usunąć z nich muł, zrobić porządne przepusty. Dofinansowanie w konkursie wynosi do 95% na takie zadanie. Ponieważ okazało się, że na stawy nie możemy zrobić tak jak byśmy chcieli zrobić, czyli na zgłoszenie, musimy przygotować projekt budowlany, bo tego wymagają od nas w Starostwie i to są pieniądze na wykonanie projektów, na wyczyszczenie i ewentualne przebudowanie przepływu wody między tymi stawami.

Radny Z. Szkudlarek – taką rzecz tylko w parku w Mokrsku można zrobić?

Wójt Gminy – biorąc pod uwagę do jakiego programu chcemy zmierzać, bo jeśli chcemy otrzymać dotację 95%, to musi być obszar chroniony, czyli opiera się konserwatora. Jeżeli chcemy czyścić stawy, które są na naszej ziemi gminnej, to możemy składać tzw. ciągły nabór o dofinansowanie do WFOŚiGW w Łodzi, tam jest 80%. 

Radny Z. Szkudlarek – jak dobrze pamiętam, to od 6 lat ubiegam się o wyczyszczenie naszego stawu, ze względu na zamulenie i nic nie widzę w tej kwestii. Budowa drogi gminnej Słupsko-Mamzerówka, czy ta droga w tym roku będzie zrealizowana czy nie?

Wójt Gminy – nie będzie w tym roku 
Radny Z. Szkudlarek – ale wpisujemy ciągle 770 tys. zł. Odbył się przetarg, został unieważniony, ale jednocześnie te pieniądze gdzieś rozdajemy. Na straż do Ożarowa ciągle dopisujemy, dodajemy, a nie wiem czy pan Wójt wie, że wniosek z Komornik był złożony na spotkaniach sołeckich. 

Sołtys J. Juszczak - to były pieniądze zarobione na dożynkach gminnych

Radny Z. Szkudlarek – czy coś w tej kwestii nasi strażacy będą mogli liczyć na remizę?

Wójt Gminy – jeżeli będą to wydatki bieżące, to w tej chwili nie.

Radna M. Witkowska – czy dziś jest tu uwzględniona nitka do p. Garygi, bo do p. Orłowskich jest już pociągnięta, a p. Garyga też wnioskował i co z tym będzie zrobione?

Wójt Gminy – do p. Orłowskich nie jest pociągnięta, pan Przewodniczący zaraz przeczyta pismo, które wpłynęło. Chcemy pociągnąć, bo sytuacja dla nich się skomplikowała. Jeśli chodzi o p. Garygę, to trzeba wydać pieniądze na projekt. Jeżeli będziemy mieć takie możliwości, to ten projekt zrobimy teraz, a jeśli nie, to w przyszłym roku, bo i tak go w tym, roku nie wykonamy. Pozostaje jeszcze Sakrajda i p. Salomon. 
Radny Z. Szkudlarek – a projekty, które są tu powpisywane, czy one będą wykonane do końca roku?

Wójt Gminy – część umów jest podpisanych, że projekty powinny trafić do nas do obrobienia, prawdopodobnie z pozwoleniem na budowę, do końca roku. To są te, które mieszczą się w kwocie zamówień publicznych bez przetargu czyli do 64 tys. brutto. 

Skarbnik Gminy – są to Olszyny, Komorniki-Granice i Mokrsko, podpisane są umowy do przyszłego roku do kwietnia. Pozostałe są z zapłatą do końca roku, czyli Lasek, Krzyworzeka II i Mokrsko za kościołem. Kostnik na przyszły rok, a płatność do końca roku.
Radny W. Szaniec – chciałbym wyjaśnić sprawę szkoły w Ożarowie p. radnej Zaremba. Szkoła w Ożarowie była oddana, jeśli chodzi o nową szkołę, w 1993 r. Było szykowane pod piece, bo przedtem były piece kaflowe. Później przyszła nagle decyzja z Ochrony Środowiska, że zakładamy ogrzewanie na ropę, będzie dotacja itd. Byłem zastępcą kierownika rozbudowy szkoły - p. Nadwornego. Szybko p. Zawadzki przyszedł i szybko rwaliśmy ściany, żeby założyć właśnie to ogrzewanie olejowe i jeszcze pan sołtys Juszczak w tym brał udział, żeby szybko założyć piec. Nawet nosiłem te piece. To miało być dużo, dużo taniej od węglowego ogrzewania, bo miała być dotacja. Nawet prywatne osoby zakładały piece na olej, a później się zmieniło. 

Radna E. Zaremba – ja to znakomicie pamiętam, bo ja wtedy działałam w radzie Rodziców i wiem jak to było załatwiane. Miało być pięknie i ładnie i teraz też nie wiadomo co z gazem będzie. Może też się okaże za 5 lat, że gaz jest tak drogi.
Wójt Gminy – kwestia ogrzewania  w Ożarowie jest kwestią dosyć istotną. Po pierwsze, idzie bardzo dużo pieniędzy tzw. bieżących i niekiedy jest to kwota, porównując szkoły porównywalne, 2 razy większa. Druga sprawa, to w budynku tym, jeżeli chcielibyśmy stworzyć kotłownię węglową czy nawet ekologiczną na pelet, to nie mamy miejsca. Musielibyśmy albo zabrać pseudo salę gimnastyczną, albo dobudowywać budynek lub ewentualnie adoptować istniejący budynek z boku, więc też będą przejścia i połączenia. Trzecia sprawa, to każdy budynek w pewnym momencie może uzyskać bardzo dobry efekt, ale musielibyśmy dodatkowo wyłożyć pieniądze na rzeczy, na które już dawno powinniśmy wykładać czyli termomodernizację i ocieplenia budynków. Tak samo jest z Mokrskiem. Jeżeli ten budynek będzie zrobiony tak jak jest zaplanowane, prawdopodobnie będą zupełnie inne koszty, tylko trzeba się na tą inwestycję zdecydować. Pytanie co jest lepsze, jak nie spróbujemy, to nie będziemy wiedzieć. Zbiornik z olejem na pewno nie zostanie wyrzucony, tylko zostanie w środku. Palnik wymienić to chyba nie są wielkie koszty. Jak się okaże, że jest źle, to będziemy wracać do rozwiązań dalej drogich. 
Sołtys A. Szewczyk – sam palnik będzie ok. 10.000 zł kosztował, to też jakieś koszty są.

Wójt Gminy – my mamy inną wycenę, bo do 5.000 zł. 

Więcej zapytań i uwag nie było. Przewodniczący Rady poprosił o przedstawienie projektu uchwały.

Rada Gminy podjęła uchwałę Nr XXXVIII/230/13 w sprawie zmian w budżecie Gminy Mokrsko na rok 2013 z 9 głosami „za”, 1 głosem „przeciw” i 2 głosami „wstrzymującymi się”.
P u n k t  8

Wydanie opinii w sprawie obniżenia stawek czynszu za najem lokali użytkowych dla podmiotów medycznych

Głos zabrał pan Łukasz Wolny – Inspektor ds. rolnictwa, geodezji gospodarki nieruchomościami.
W związku z tematem odnośnie obniżenia stawek czynszu za lokale użytkowe, przygotowaliśmy kalkulację, która pokazuje jak się zmienią dochody z faktur, jeśli stawka zostanie w obecnej wysokości oraz jak będzie w połowie tej wysokości (w załączeniu). Przygotowaliśmy też projekt zarządzenia (w załączeniu), które zmieni tą stawkę jeśli zarządzenie wejdzie w życie, a nastąpi to z dniem podpisania. Wystarczy wówczas sporządzić aneks do umowy i stawka się zmienia. 
Dyskusja:

Radna M. Witkowska – może pan przypomnieć z jakiej stawki ma się zmienić na jaką?

Pan Ł. Wolny – stawka do tej chwili wynosiła 11,01 zł i gdyby się zmieniła o połowę, to będzie 5,50 zł/m.

Radna M. Witkowska – to nie jest tylko tak zmienić aneks, bo to są duże różnice finansowe dla gminy. Gdybym mogła coś zaproponować, to panowie doktorzy mówili, że oni nie potrzebują tylu pomieszczeń. Mieli to narzucone, że biorą całość, a może niech biorą i płacą za tyle ile im jest potrzeba, a resztę wynająć pod coś. Po co ma gmina tracić? Skoro nie potrzebują aż tylu pomieszczeń, takiej dużej powierzchni, to niech się określą ile, a resztę zostawić i wynająć.
Wójt Gminy – tutaj nie chodzi o powierzchnię ogólnie, tylko chodzi o budynek, czyli tu mówi się o Ożarowie, bo to jest z punktu widzenia działania tego ośrodka czy podmiotu, który był wcześniej, wystarczające miejsce do pracy, do przyjęcia wszystkich pacjentów i bycia w jednym miejscu. Ostatni projekt, który był robiony, był dostosowywany do pewnego rodzaju działań, które obecna firma i wcześniejsza, co chciano zrealizować, to kwestia gabinetu ginekologicznego itd. Takie rzeczy są przygotowane i może to być. Różnica może powstać jaka była na początku, kiedy pierwsza firma, czyli KAMED, wynajmował pomieszczenia np. nie płacił za żadne korytarze, za żadne hole, bo mieli tak zweryfikowaną umowę i później to uległo zmianie, bo te powierzchnie są też ogrzewane. Wydaje mi się, że mówienie o tym, że coś mają opuścić kiedy my te budynki dostosowaliśmy do pewnych standardów i przepisów, to raczej jest mało prawdopodobne. Jak mówimy o całym budynku, to się zgodzę. 
Radna M. Witkowska – bo tak panowie sugerowali

Wójt Gminy – ale sugerowali mniej pomieszczeń, czy nazywamy to całym budynkiem?

Przewodniczący Rady – można tu powiedzieć, że te metry tworzą w przypadku Mokrska, duże korytarze, hole ale to jest też potrzebne do funkcjonowania. Pół korytarza im wyłączymy? Też to jest ogrzewane. 

Radny Z. Szkudlarek – p. Peyman Mokri kończąc tutaj swoją działalność płacił za korytarze plus pomieszczenia stawkę jaką?

Pan Ł. Wolny – stawka się zmienia. Od tej pory ona na pewno wzrosła.

Radny Z. Szkudlarek – ale jak kończył, to ile wynosiła?
Pan Ł. Wolny – muszę to sprawdzić, bo wtedy się tym nie zajmowałem.

Radny Z. Szkudlarek – jeśli się nie mylę, to było ponad 10 zł. Nie rozumiem dalej, dlatego że my ich 2 lata zwalnialiśmy z czynszu. Myślę, że okres przejściowy oni już przeszli. Na dzień dzisiejszy gdzie gmina wyłożyła jakieś środki na przystosowanie tych obiektów, to myślę że jednak powinna z tego czerpać jakieś korzyści. Moim zdaniem, żeby iść po jakieś zwolnienia z czynszu, przede wszystkim najpierw powinien być ogłoszony przetarg. Tak się robi normalnie. Jeśli naprawdę nikt się nie trafi na te pomieszczenia, wtedy można z nimi dyskutować. Nie mogą sobie przyjść panowie tutaj, że oni nic nie będą dokładać do nas. To jest normalny szantaż co oni tutaj zrobili.
Przewodniczący Rady – to wypowiedzieć im umowę?

Wójt Gminy – zadam inne pytanie. Czy słyszał pan kiedyś, żeby na cały ośrodek zdrowia, który realizuje POZ, był przetarg?

Radny Z. Szkudlarek – na pomieszczenia, które są.
Wójt Gminy – ale na cały POZ?

Radny Z. Szkudlarek – czemu na cały? Jak nie chcą w Ożarowie, to czemu nie ogłosić na Ożarów przetargu? Nie może inny podmiot wejść?

Wójt Gminy - czy pan słyszał gdzieś o takim przypadku?

Radna E. Zaremba – umowa z NFZ, który podpisuje, obojętnie czy to jest publiczny czy niepubliczny ośrodek zdrowia, to jest na właściciela, nie na budynek.

Wójt Gminy – panią też pytam, czy słyszała pani kiedyś o tym, żeby został ogłoszony przetarg, że cały ośrodek zdrowia poszedł w formie przetargu pod prywatną firmę, która później podpisała umowę z NFZ i miała świadczyć usługi, które świadczył podmiot wcześniejszy?
Radny Z. Szkudlarek – ale firma podpisywała umowę ze świadomością taką jaki był tu czynsz.

Wójt Gminy – w momencie kiedy będzie ogłoszony przetarg, bo zawsze może coś takiego być, to jest pytanie, kto się tutaj pojawi i na jakich warunkach i co będzie chciał zrobić. Jest jeszcze inna ważna sprawa. Niektóre z kontraktów, które ma NFZ, obowiązują w pewnym okresie czasu i np. dotyczący rehabilitacji, stomatologii, jeśli jest finansowana w części, obowiązuje na dany okres czasu np. na 3 lata, bo jest ogłaszany u nich konkurs. Teraz pytanie, jak nasz przetarg się „wstrzeli” w to co ogłasza NFZ?

Radny Z. Szkudlarek – to trudno, ryzyko ponosili, jak już im wcześniej powiedziałem.
Wójt Gminy – ryzyko zawsze ponoszą 2 strony, tylko czy mieszkańcy danej miejscowości będą niezadowoleni z tego, że jak przyjdą do dentysty będą płacić za niego 100%, teraz nie muszą tego płacić. 

Radny Z. Szkudlarek – dzisiaj taką uchwałę będziemy podejmować pod dane osoby, które zaczynają nas szantażować

Radna E. Zaremba – ośrodek zdrowia jako ośrodek zdrowia, to praktycznie każdemu mieszkańcowi nic nie mówi. Dziwne jest to, że na 5.500 osób tylko 1.800 osób zapisało się w Ożarowie i w Mokrsku.

Wójt Gminy – jestem jeszcze bardziej zdziwiony tym, że na 5.500 osób w naszej gminie zaledwie 4.000 jest w naszych ośrodkach zdrowia. To jest ciekawe. 

Radna E. Zaremba – czyja to jest wina? Bo ludzie nie idą do ośrodka zdrowia, tylko idą do konkretnego lekarza. 

Przewodniczący Rady – to jest wina zawirowań, które były wokół naszej służby zdrowia.

Radna E. Zaremba – ile tu się osób wyprowadziło z małymi dziećmi do PUCHATKA? Jak przyszła mama z dzieckiem do lekarza na szczepienia, a lekarz się pyta czy dziecko jest zdrowe, bo pani szczepi na własną odpowiedzialność, to przepraszam do kogo ona przyszła, do lekarza? Zabrały więc dzieci i poszły do PUCHATKA.
Przewodniczący Rady – jak przychodzili pacjenci do ośrodka i mieli stać od 5 rano zimą i na dworze czekać?
Radna E. Zaremba – trochę dziwne, że od 5 rano i wolą w dalszym ciągu iść tam niż przyjść tu bez kolejki. To jest właśnie nie tak. 

Przewodniczący Rady – miało tu nie być ani jednego pacjenta. Takie były prognozy, a jest 1.800. Dziwne, że w Mokrsku jest tylko 800 pacjentów, a w Ożarowie jest 1.000.

Radna E. Zaremba – bardzo dobrze, ale gdzie są w takim razie Komorniki? 

Przewodniczący Rady – nie wiem.

Radna E. Zaremba – umowa z NFZ jest zawierana przez właściciela przychodni, nie na ośrodek zdrowia i p. Mokri odchodząc miał prawo ich zabrać

Przewodniczący Rady – ale my wcale nie dyskutujemy o tym, ale 1.000 ludzi odeszło.

Radna E. Zaremba – ja powiem kto odszedł. Jak moja mama chodzi co dzień czy co drugi dzień do lekarza, a jak tam ma iść i ja jak mam tam iść, to też jestem chora. Jestem chora, bo trzeba się zarejestrować 3 dni wcześniej, żeby dostać numerek, a jak człowiek jest naprawdę chory, to wtedy jest prawie horror, ale jak człowiek już idzie raz na ruski rok, to lekarz go nie zbywa: co pani jest i co pani przepisać, tylko robi EKG, USG i traktuje człowieka jak człowieka. 

Przewodniczący Rady – ja chodzę tutaj i do Ożarowa do ośrodka i również tak samo mam robione EKG, USG, nie ma żadnego problemu. Rozmawiam z innymi pacjentami i w sumie nie narzekają. Są to nasze ośrodki, wyłożyliśmy ileś pieniędzy na remonty i z chwilą gdy przestaną być ośrodkami zdrowia, wracają pod Starostwo Powiatowe. Myślę, że tu nie ma co za dużo dyskutować. Powinny być ośrodki zdrowia utrzymane jak są, przez to, że ludzie przyszli do tych ośrodków, zmniejszyły się kolejki w Krzyworzece.
Radna E. Zaremba – w ogóle to jest trochę dziwne, bo ten ośrodek zdrowia był przecież budowany czynem społecznym ludzi. Ja pamiętam jak mój ojciec tutaj pracował i dlaczego przejęło to Starostwo?

Przewodniczący Rady – ale to już nie nasza sprawa. To przez zmiany systemowe Starostwo przejęło.

Radna E. Zaremba – pamiętam jak tutaj ludzie przy tym pracowali. 

Radny W. Szaniec – jeśli chodzi o ośrodki zdrowia, tak było też w Pątnowie. Sprzedali mieszkania a za nie muszą zwrócić do Starostwa pieniądze. Jeśli przestanie tam istnieć działalność medyczna, trzeba oddać to pod Starostwo. W Ożarowie sprzedaliśmy budynek po byłym przedszkolu i te pieniądze zostały przelane na rzecz tego remontu. Mieszkanie przeciętnie kosztowało 80.000 zł, a były 4 to około 300.000 zł przelaliśmy. Do czerwca 2011 r. miały być te ośrodki dostosowane do nowych potrzeb, jeśli do tego terminu nie byłby dostosowany, wtedy zostanie ośrodek niezaakceptowany przez SANEPID i dlatego chodziłem i prosiłem o to, żeby ośrodek został wyremontowany i bardzo dobrze, że został i ludzie z niego korzystają.
Radna E. Zaremba – a nie chcecie żeby ten ośrodek, który tutaj jest, powalczył o klienta tak jak normalnie na rynku się dzieje? Żeby powalczył o pacjenta. 

Wójt Gminy – nie ma co dyskutować, bo zdania są różne. Biorąc pod uwagę to co dzieje się na rynku usług medycznych, to jest jedna rzecz, która jest bardzo ważna. Nie ma lekarzy, którzy zbyt chętnie idą na wieś pracować. Skompletować załogę, która będzie w ośrodku zdrowia, to jest raczej trudne, przykład Gm. Konopnica, a dokładnie Szynkielowa. Nagle pan stwierdził, że nie ma lekarza. Jak przenosiła się firma do Krzyworzeki, miała ten sam problem. Przez jakiś okres czasu nie było lekarzy tylu ilu NFZ sobie żąda. Jest taka sytuacja, jest taki problem, ale część samorządów, biorąc jeszcze pod uwagę to co pan powiedział, że mamy czerwiec 2011 r. i kolejne lata dostosowanie budynków, to większość gmin, wyjątek stanowi na dzień obecny Pątnów, który na pewno nie zrezygnuje z pieniędzy, które będzie miał z czynszu. My jesteśmy i chcemy tych pieniędzy. Większość jest albo publicznych albo cofnęliście do publicznych i tam gminy nie obciążają danego ośrodka zdrowia jakimiś opłatami. Kwestia jak to wygląda, to jest jedna sprawa, a kwestia jak to będzie, to druga sprawa. Dla nas jest pytanie, czy chcemy tak jak wszystkie szkoły utrzymać? Chcemy. Chcielibyśmy żeby były ośrodki zdrowia wszystkie, które do tej pory są? Chcemy. To możemy zrobić tak, żeby były lub żeby ich nie było. 

Przewodniczący Rady – uważam, że jest bardzo dobrze dla mieszkańców, że mamy 3 ośrodki i 3 gabinety stomatologiczne. Jest super. 
Rada Gminy wyraziła opinię w sprawie obniżenia stawek czynszu za najem lokali użytkowych dla podmiotów medycznych o 50% następująco: 4 głosy „za”, 4 głosy „przeciw” i 3 głosy „wstrzymujące się”.

Radna T. Strózik – w ośrodku w Krzyworzece ludzi ubyło jak i w ośrodku w Mokrsku, ale u nas od kiedy tylko można było deklaracje składać, dużo ludzi odeszło do Wielunia, bo pracowali w Wieluniu i nie było im po drodze, żeby przyjechać do Mokrska i się tu leczyć. Przeszli do ZDROWIA, do MEDYK-a i tak się stało jak się stało. Te 1.800 ludzi przeszło gdzie indziej.

P u n k t   9
Interpelacje, zapytania i wolne wnioski 
Przewodniczący Rady odczytał pismo p. Marka Mielczarka odnośnie wycofania rezygnacji z funkcji radnego (w załączeniu). Odczytam tutaj pewną opinię prawną, która mówi, że nie ma żadnego przepisu, który zabraniałby radnemu cofnięcie wcześniej wyrażonej zgody na zrzeczenie się mandatu. Ewentualne cofnięcie woli o zrzeczeniu się mandatu może mieć miejsce tylko w sytuacjach szczególnych i tylko przed podjęciem przez organ stanowiący uchwały stwierdzającej wygaśnięcie mandatu. Takiej uchwały nie podjęliśmy. 

Radna M. Witkowska – ale p. Marek nie uczestniczy w sesjach. Kiedy był ostatnio? Nie wiem jak się to ma prawnie. Jest radnym z Mokrska i nie mamy tego radnego tak naprawdę.

Przewodniczący Rady – myślę, że będzie uczestniczył, skoro takie pismo złożył. Rada Gminy ma 90 dni na podjęcie takiej uchwały, a ten czas nie upłynął. 

Przewodniczący Rady przedstawił Postanowienie z WSA w Łodzi, odnośnie wycofania przez Wojewodę skargi na uchwałę Rady Gminy Mokrsko w sprawie przeprowadzenia referendum gminnego dotyczącego lokalizacji na obszarze gminy Mokrsko elektrowni wiatrowych (w załączeniu).

Przewodniczący Rady przedstawił pismo p. Orłowskich w sprawie podłączenia działki do wodociągu gminnego (w załączeniu). 

Radna M. Witkowska – mam pytanie do pana radcy, jak długo radny może nie uczestniczyć w posiedzeniach?
Radca R. Karczmar – mogę to jeszcze dokładnie sprawdzić, ale nie przypominam sobie, żeby był taki przepis, który by cokolwiek takiego regulował. Czy na pewno w takim przypadku się nie należy wynagrodzenie lub jego część, ale co do wygaśnięcia mandatu ze względu na nie uczestniczenie w posiedzeniach, to musiałbym to sprawdzić. 
Radna M. Witkowska – mi nie chodzi o wygaśnięcie mandatu, tylko czy może sobie chodzić lub nie chodzić. Ktoś zostaje radnym, ślubuje że będzie służył społeczeństwu

Przewodniczący Rady – ale to nie pytanie do nas.
Radna M. Witkowska – ale my jesteśmy bez jednego radnego. Powinniśmy mieć czterech, a cały czas od miesięcy mamy trzech.
Sołtys G. Wolna – a pani też tak uczestniczyła w każdej sesji? Zawsze pani była jak było radio, a jak radio już odjechało, to pani wychodziła, a dzisiaj że radio jest do końca, to pani jest do końca. Tak było, bo myśmy tu obserwowali cały czas.
Radna M. Witkowska – niech pani nie będzie śmieszna.
Sołtys G. Wolna – tak było. My obserwowaliśmy tutaj jak pani wychodziła. Zawsze pani wychodziła. Trzeba o sobie pomyśleć a nie o kimś.
Przewodniczący Rady – pan radca sprawdzi i na następnej sesji odpowie.

Radna T. Strózik – mam pytanie, ponieważ ostatnio byłam w tym tygodniu na Komendzie Policji w sprawie nam wiadomej i chcę wiedzieć, kto złożył wniosek na Komendzie i kto podawał, że był ktoś obecny na tych spotkaniach, na których była niby kontrowersyjna sprawa? Kto podawał dane osobowe? Ja nie byłam, a jest podane, że byłam. Podobno było napisane w złożonym wniosku.

Radny D. Chwaliński - policja pytała się każdego kto był.

Radna T. Strózik – ja nie byłam. Pamiętam, że w tym dniu miałam pewne rodzinne sprawy i wiem, że nie byłam. Podawanie kogoś, że ktoś był i coś robił, to troszeczkę jest nie w porządku.

Radny D. Chwaliński – ja powiedziałem, że nie pamiętam.

 INTERPELACJE:

Radny Z. Szkudlarek – dzieci dopytują się o przystanek na Jeziorku, bo jest już rok szkolny. Czy jest szansa, żeby powstał, bo jest już jesień?
Wójt Gminy – tak, jest szansa. 
Radna M. Witkowska – zgłaszałam ostatnio i nie tylko ostatnio, że wystaje studzienka. Źle byłam zrozumiana. Przy skrzyżowaniu, przy Janie, tam gdzie się kończy chodnik, a poszło do Zarządu Dróg do Wielunia, że przy mojej posesji. Prostuję, nie przy mojej posesji. Ja od 3 lat mówię o tym. Ta sama studzienka jest jak się kończy chodnik na łuku na skrzyżowaniu. Wystaje i to jest nie zakończone. 

Radny Z. Braliński – mieszkańcy m. Lipie proszą, żeby uprzątnąć akacje w kierunku od Komornik w stronę Lipia, po lewej stronie. W tej chwili są młode odrosty i może można kosiarką, bo był wykaszany rów. W tej chwili jest bardzo słaba widoczność i zagraża to bezpieczeństwu. 

Radna M. Witkowska – lepiej wypalić, bo odrosty będą dalej odrastać.

Radny Z. Braliński – zgłaszałem żeby chemicznie zrobić, bo były wyrwane, ale gdzieś i tak korzenie zostaną i świeże odrosty swoimi gałęziami i liśćmi zacieniają przejazd. Druga sprawa, ładnie wygląda ogrodzenie koło wiaty, prosiłbym żeby to jeszcze przed zimą pomalować. Jest to drzewo suche, a wydaje mi się, że za cienko było pomalowane. Prosiłbym też żeby tam wykosić, bo później będzie problem.

Radna S. Kmiecik – chciałam dopowiedzieć, że gdyby wystarczyło finansów, to dobrze byłoby skończyć resztę chodnika od p. Idasiaków i p. Kowalików. Okopanie rowu w Kopaninach i powycinanie odrostów, bo jak przyjdzie śnieg i roztopy, to tam zalewa. Zasypanie dziury koło krzyża (Kopaniny) przy wjeździe na Mamzerówkę (wystarczą 4 taczki kamieni).
Sołtys A. Szewczyk – chciałbym złożyć interpelację do Powiatu, bo droga między Chotowem a Słupskiem została naprawiona, ale są zarwane 2 mosty, na końcu Chotowa i na początku Mątewek. Tam jest strasznie i nie wiem czemu tego nie naprawiają, ale proszę złożyć tą interpelację, żeby to naprawili. Dziękuję, że w końcu powstały przystanki, żeby mogły dzieci spokojnie dojeżdżać do szkoły. Takie inicjatywy są potrzebne i trzeba dla dzieci dużo robić. Może wszyscy radni wiedzą, czy nie wiedzą, pomimo dofinansowania 42%  został przetarg unieważniony. Tak dla informacji radnych. Dostałem też informacje dotyczące oszczędności zaproponowanych przez dyrekcję placówek oświatowych. Nie wiem czy to będzie poruszane teraz?

Wójt Gminy – w październiku, bo rzeczy związane z oświatą ciężko się zbierają. Teraz będziemy mieć ostateczne arkusze organizacyjne i będzie widać zmiany, o których się mówi w propozycjach lub ewentualnie wynikły między miesiącami maj a wrzesień i jak to wygląda. Na tej bazie będzie powrót do dyskusji. To będzie uwzględnione i na następnej sesji na pewno ten temat będzie. 

Radna T. Strózik – mam małą usterkę na drodze jak się wjeżdża z naszego asfaltu na Krajków, na zakręcie naprzeciwko p. Stanaszek/Nowak. Zrobiła się duża wyrwa i samochody bardzo blisko zjeżdżają.

Radny Z. Bil – w Krzyworzece na Koloni Jankus kilka lamp nie świeci, żeby zgłosić do konserwatora.

Radny M. Pietras – kiedy będą naprawione przecięcia po kanalizacji na drodze w Krzyworzece?

Wójt Gminy – ja nie będę odpowiadał. 

Radny W. Szaniec – rok temu było spotkanie na drodze Morzykobyła. Byliśmy trzej radni z Ożarowa, dyrektor GDDKiA, przedstawiciel policji z Łodzi i później pojechaliśmy do GDDKiA spisać protokół. Do kogo należy teraz dolanie asfaltu? Tak dalej być nie może w nieskończoność, bo tam kiedyś będzie wypadek nawet i zwykłego rowerzysty jak tutaj czytałem. Naprawdę może się tragicznie skończyć jak Gm. Poraj wypłaciła ok. 1 mln zł, za uszkodzenie stanu zdrowia. Może jedźmy do pana dyrektora Orła i jeszcze raz przedyskutujmy, bo tak dalej nie może być. Musi być ta sprawa zakończona. Nie mówię już o oświetleniu, bo i oświetlenie miało być. Jako Rada Sołecka przekazaliśmy na to 5.000 zł. Kiedy będzie ta sprawa zakończona, bo kiedyś wydarzy się wypadek i później będą zapytania, co w tej sprawie zostało zrobione itd. Na razie poruszam tą sprawę. 
Druga sprawa, to droga do Lasku. W ogóle w tym roku nie była wykaszana. Przyjdzie śnieg i będzie zawiewało. 

Wójt Gminy – jeśli chodzi o porozumienie, o którym pan mówił, to ze strony GDDKiA dużo rzeczy zrobili, są nowe znaki. Korespondowaliśmy z nimi na temat tego, kto ma się zająć asfaltem i GDDKiA wyraźnie stwierdziła, że to jest w interesie gminy. Ponieważ nie możemy sobie wejść od tak na taką drogę, bo to jest droga krajowa, otrzymaliśmy pismo, że GDDKiA wyraża zgodę na zajęcie przez nas pasa drogowego, w celu poprawienia jakości tej nawierzchni, która tam jest. Gdy otrzymaliśmy takie pismo, zwróciliśmy się z prośbą do firmy, która wygrała przetarg na Mokrsku, czy by się tymi nie zajęli. Odpowiedzieli, że się tym zajmą, tylko że chcieliby to wykonać wtedy, kiedy będą robić fragmenty asfaltu i wozić masę bitumiczną, żeby specjalnie tego nie przywozić. Jak zaczną kłaść asfalt na terenie Mokrska, powiedzieli że w tym czasie zaleją tam ten fragment, tylko musimy poczekać na to jak będzie asfalt.  Mamy oszacowany koszt dowiezienia tego asfaltu na kwotę kilku lub kilkanastu tysięcy zł. 

Radny W. Szaniec – żeby to było wykonane, bo chodzi o mieszkańców, bo już rok czasu minął i nadal nie ma nic i wyrwy się porobiły. Jak ruszają samochodem, to wiadomo, że koła rwą i uderzają o drogę. Mam gorącą prośbę w imieniu mieszkańców, żeby to doszło do skutku.

Wójt Gminy – mówię, że mamy wybór, kilka albo kilkanaście tysięcy zł, a specjalny przyjazd to będzie wynosić kilkanaście tys. zł. Jeśli chodzi o oświetlenie, to na Morzykobyle jest bardzo niedobry punkt, a dotyczy jednego słupa, który znajduje się na działce prywatnej i tam były prowadzone sprawy spadkowe. Nie ma kto podpisać oświadczenia o wyrażeniu zgody na to, żeby z tego słupa korzystać do dobudowania linii oświetleniowej. Można to zrobić, tylko że na prace związane z zaprojektowaniem niestety musi być zgoda właściciela, który jest na dzień obecny, a tam trwają sprawy spadkowe i to zatrzymało całą procedurę. 

P u n k t  10

Zamknięcie obrad sesji

Przewodniczący Rady stwierdził wyczerpanie się porządku obrad, podziękował wszystkim za udział i następnie zamknął obrady XXXVIII sesji Rady Gminy.

Na dzisiejszej sesji zostały podjęte następujące uchwały stanowiące integralną część  protokołu:

	Lp.
	Nr uchwały
	w sprawie



	1.
	XXXVIII/224/13
	zwolnienia z podatku od nieruchomości w ramach programu de minimis na tworzenie nowych miejsc pracy;

	2.
	XXXVIII/225/13
	zawarcia porozumienia z Powiatem Wieluńskim;

	3.
	XXXVIII/226/13
	wzoru deklaracji o wysokości opłaty za gospodarowanie odpadami komunalnymi składanej przez właścicieli nieruchomości;

	4.
	XXXVIII/227/13
	wyrażenia zgody na zawarcie porozumienia pomiędzy Gminą Wieluń a Gminą Mokrsko w celu realizacji inwestycji pn. „Budowa drogi gminnej we wsi Kurów od cmentarza do granicy Gminy Mokrsko”;

	5.
	XXXVIII/228/13
	wyrażenia zgody na zawarcie kolejnej umowy dzierżawy z dotychczasowym dzierżawcą;

	6.
	XXXVIII/229/13
	Zmian w Wieloletniej Prognozie Finansowej Gminy Mokrsko na lata 2013-2020;

	7.
	XXXVIII/230/13
	zmian w budżecie Gminy Mokrsko na 2013 rok.


Na powyższym protokół zakończono i podpisano.-

Protokołowała:




Przewodniczący Rady Gminy

Anna Wiktorek




         Grzegorz Majtyka 

Protokół niniejszy obejmuje:

1. Streszczenie przebiegu obrad sesji od strony 1- 35
2. Podjęte uchwały od Nr XXXVIII/224/13  do Nr XXXVIII/230/13
3. Załączniki jak niżej:

	Lp.
	Treść załącznika
	Ilość stron



	1.
	Zbiorcze zestawienie sprawozdań za okres 16 lipca do 15 sierpnia 2013 r.
	11

	2.
	Informacja o przebiegu wykonania budżetu gmina za I półrocze 2013 r. 
	35

	3.
	Sprawozdanie finansowe z wydatków budżetowych poniesionych w związku z przeprowadzonym referendum gminnym dotyczącym lokalizacji na obszarze gminy Mokrsko elektrowni wiatrowych.
	1

	4. 
	Projekt uchwały w sprawie zwolnienia z podatku od nieruchomości w ramach programu de minimis na tworzenie nowych miejsc pracy;
	6

	5.
	Projekt uchwały w sprawie zawarcia porozumienia z Powiatem Wieluńskim;
	2

	6.
	Projekt uchwały w sprawie wzoru deklaracji o wysokości opłaty za gospodarowanie odpadami komunalnymi składanej przez właścicieli nieruchomości;
	5

	7.
	Projekt uchwały w sprawie wyrażenia zgody na zawarcie porozumienia pomiędzy Gminą Wieluń a Gminą Mokrsko w celu realizacji inwestycji pn. „Budowa drogi gminnej we wsi Kurów od cmentarza do granicy Gminy Mokrsko”;
	1

	8.
	Projekt uchwały w sprawie wyrażenia zgody na zawarcie kolejnej umowy dzierżawy z dotychczasowym dzierżawcą;
	1

	9.
	Projekt uchwały w sprawie zmian w Wieloletniej prognozie Finansowej Gminy Mokrsko na lata 2013-2020;
	11

	10.
	Projekt uchwały w sprawie zmian w budżecie Gminy Mokrsko na 2013 rok;
	10

	11.
	Symulacja wpływu zmiany stawki czynszu za lokale użytkowe za najem lokali użytkowych dla podmiotów medycznych;
	1

	12.
	Projekt Zarządzenia w sprawie ustalenia minimalnej stawki czynszu najmu za lokale użytkowe;
	1

	13.
	Pismo p. M. Mielczarka odnośnie wycofania rezygnacji z funkcji radnego.
	1

	14.
	Odpis Postanowienia w sprawie umorzenia postępowania sądowoadministracyjnego.
	3

	15.
	Prośba p. Orłowskich w sprawie podłączenia działki do wodociągu gminnego.
	1
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