P R O T O K Ó Ł Nr XXVIII/2012
z sesji Rady Gminy Mokrsko odbytej w dniu 17 grudnia 2012 roku w sali konferencyjnej Urzędu Gminy pod przewodnictwem pana Grzegorza Majtyki – Przewodniczącego Rady Gminy.

Ustalona liczba radnych

- 15

Faktyczna liczba radnych

- 15

Liczba radnych obecnych na sesji
- 15
Radni Rady Gminy obecni na sesji:
1.  Bil Zenon
2. Braliński Zbigniew
3. Chwaliński Dominik
4. Gładysz Irena
5. Głąb Marcin
6. Grześlak Grażyna

7. Kmiecik Sabina

8. Majtyka Grzegorz

9. Mielczarek Marek

10. Pietras Marek

11. Piśniak Arkadiusz

12. Strózik Teresa

13. Szaniec Wojciech

14. Witkowska

15. Szkudlarek Zbigniew

Ponadto w sesji udział wzięli:

1. Tomasz Kącki 

- Wójt Gminy

2. Małgorzata Stanek

- Sekretarz Gminy

3. Renata Nagła

- Skarbnik Gminy

4.  Arkadiusz Gmur 

- Inspektor ds. planowania przestrzennego i gospodarki                                                  komunalnej
5. Paulina Przybyłek

- Referent ds. społecznych

6. Łukasz Wolny

- Inspektor ds. rolnictwa, geodezji i gospodarki                    nieruchomościami
7. Jolanta Juszczak
- sołtys sołectwa Ożarów
8. Genowefa Wolna
- sołtys sołectwa Krzyworzeka II
9. Elżbieta Ciura
– sołtys sołectwa Mątewki
10. Zdzisław Słowik
- sołtys sołectwa Mokrsko I
11. Danuta Komor
- sołtys sołectwa Mokrsko II
12. Grażyna Ptak 
- sołtys sołectwa Jasna Góra
13. Adam Szewczyk
- sołtys sołectwa Słupsko
14. Agata Rzeźnik
- sołtys sołectwa Brzeziny

15. Agnieszka Straszak 
- mieszkanka m. Mokrsko

Ogółem w obradach XXVIII sesji udział wzięło 30 osób.

P u n k t  1

Otwarcie sesji i stwierdzenie prawomocności obrad.

Radny Grzegorz Majtyka, Przewodniczący Rady – otworzył XXVIII sesję Rady Gminy, powitał wszystkich przybyłych i następnie stwierdził wymagane kworum do podejmowania uchwał i wniosków.

P u n k t  2

Ustalenie porządku obrad.

Przewodniczący Rady – porządek obrad XXVIII sesji został przesłany radnym łącznie z zaproszeniem na sesję, niemniej pozwolę sobie go odczytać:

1. Otwarcie sesji i stwierdzenie prawomocności obrad.
2. Ustalenie porządku obrad.
3. Przyjęcie protokołu z XXVII sesji Rady Gminy.
4. Powołanie Komisji Uchwał i Wniosków.
5. Podjęcie uchwał w sprawie:
a) Regulaminu utrzymania czystości i porządku na terenie gminy Mokrsko;

b) wyboru metody ustalenia opłaty za gospodarowanie odpadami komunalnymi oraz ustalenia stawki tej opłaty;

c) terminu, częstotliwości i trybu uiszczania opłaty za gospodarowanie odpadami komunalnymi;

d) wzoru deklaracji o wysokości opłaty za gospodarowanie odpadami komunalnymi składanej przez właścicieli nieruchomości;

e) szczegółowego sposobu i zakresu świadczenia usług w zakresie odbierania odpadów komunalnych od właścicieli nieruchomości i zagospodarowania tych odpadów;

f) wyrażenia zgody na zawarcie kolejnej umowy dzierżawy z dotychczasowym dzierżawcą.

6. Zmiany w budżecie Gminy Mokrsko na 2012 rok.

7. Przedstawienie szacunkowej liczby dzieci mających uczęszczać do szkół podstawowych w latach 2013-2018.

8. Interpelacje, zapytania i wolne wnioski.
9. Zamknięcie obrad sesji.
Radny M. Pietras – proponuję przed interpelacjami odczytać protokół z objazdu dróg, który miał miejsce 9 listopada br.

Czy są jeszcze propozycje zmian porządku obrad? Jeśli nie, to pozwolę sobie odczytać porządek po dokonanych zmianach:

1. Otwarcie sesji i stwierdzenie prawomocności obrad.
2. Ustalenie porządku obrad.
3. Przyjęcie protokołu z XXVII sesji Rady Gminy.
4. Powołanie Komisji Uchwał i Wniosków.
5. Podjęcie uchwał w sprawie:
a) Regulaminu utrzymania czystości i porządku na terenie gminy Mokrsko;

b) wyboru metody ustalenia opłaty za gospodarowanie odpadami komunalnymi oraz ustalenia stawki tej opłaty;

c) terminu, częstotliwości i trybu uiszczania opłaty za gospodarowanie odpadami komunalnymi;

d) wzoru deklaracji o wysokości opłaty za gospodarowanie odpadami komunalnymi składanej przez właścicieli nieruchomości;

e) szczegółowego sposobu i zakresu świadczenia usług w zakresie odbierania odpadów komunalnych od właścicieli nieruchomości i zagospodarowania tych odpadów;

f) wyrażenia zgody na zawarcie kolejnej umowy dzierżawy z dotychczasowym dzierżawcą.

6. Zmiany w budżecie Gminy Mokrsko na 2012 rok.

7. Przedstawienie szacunkowej liczby dzieci mających uczęszczać do szkół podstawowych w latach 2013-2018.

8. Protokół z objazdu dróg Komisji Rolnictwa z dnia 9 listopada 2012 r. 

9. Interpelacje, zapytania i wolne wnioski.

10. Zamknięcie obrad sesji.
Więcej uwag nie było, Przewodniczący poddał pod głosowanie porządek obrad XXVIII sesji Rady Gminy z zaproponowanymi zmianami.

Rada Gminy jednogłośnie zatwierdziła porządek obrad XX VIII sesji Rady Gminy.

P u n k t   3
Przyjęcie protokołu z XXVII sesji Rady Gminy
Protokół z  XXVII sesji  był wyłożony na sali obrad przed sesją. Do protokołu nie wniesiono uwag, został przyjęty bez odczytywania.

P u n k t   4
Powołanie Komisji Uchwał i Wniosków

Do Komisji Uchwał i Wniosków zaproponowano radnych: Teresę Strózik,  Marka Pietrasa i Małgorzatę Witkowską .

Rada Gminy zaproponowany skład Komisji Uchwał i Wniosków przyjęła jednogłośnie. 

P u n k t  7

Podjęcie uchwały w sprawie:

a) Regulaminu utrzymania czystości i porządku na terenie Gminy Mokrsko
Głos zabrał pan Arkadiusz Gmur – Inspektor ds. planowania przestrzennego i gospodarki komunalnej
W związku z nowelizacją ustawy z dnia 13 września 1996 r. o utrzymaniu czystości i porządku w gminach (Dz. U. z 2012 r., poz. 391, poz. 951) rady gminy podejmują uchwały wynikające z tej ustawy. 

Obowiązek podjęcia w/w uchwały wynika z art. 4 ustawy - rada gminy, po zasięgnięciu opinii państwowego powiatowego inspektora sanitarnego uchwala regulamin utrzymania czystości i porządku na terenie gminy, regulamin jest aktem prawa miejscowego.

Regulamin określa szczegółowe zasady utrzymania czystości i porządku na terenie gminy dotyczące:

- wymagań w zakresie utrzymania czystości i porządku na terenie nieruchomości obejmujących: prowadzenie we wskazanym zakresie selektywnego zbierania i odbierania odpadów komunalnych, w tym powstających w gospodarstwach domowych, przeterminowanych leków i chemikaliów, zużytych baterii i akumulatorów, zużytego sprzętu elektrycznego i elektronicznego, mebli i innych odpadów wielkogabarytowych, odpadów budowlanych i rozbiórkowych oraz zużytych opon, a także odpadów zielonych, uprzątanie błota, śniegu, lodu i innych zanieczyszczeń z części nieruchomości służących do użytku publicznego, mycie i naprawy pojazdów samochodowych poza myjniami i warsztatami naprawczymi,

- rodzaju i minimalnej pojemności pojemników przeznaczonych do zbierania odpadów komunalnych na terenie nieruchomości oraz na drogach publicznych, warunków rozmieszczania tych pojemników i ich utrzymania w odpowiednim stanie sanitarnym, porządkowym i technicznym, przy uwzględnieniu średniej ilości odpadów komunalnych wytwarzanych w gospodarstwach domowych bądź w innych źródłach, liczby osób korzystających z tych pojemników,

- częstotliwości i sposobu pozbywania się odpadów komunalnych i nieczystości ciekłych z terenu nieruchomości oraz z terenów przeznaczonych do użytku publicznego, 

- innych wymagań wynikających z wojewódzkiego planu gospodarki odpadami,

- obowiązków osób utrzymujących zwierzęta domowe, mających na celu ochronę przed zagrożeniem lub uciążliwością dla ludzi oraz przed zanieczyszczeniem terenów przeznaczonych do wspólnego użytku,

- wymagań utrzymywania zwierząt gospodarskich na terenach wyłączonych z produkcji rolniczej, w tym także zakazu ich utrzymywania na określonych obszarach lub w poszczególnych nieruchomościach,

- wyznaczania obszarów podlegających obowiązkowej deratyzacji i terminów jej przeprowadzania.

Rada gminy jest obowiązana dostosować regulamin do wojewódzkiego planu gospodarki odpadami w terminie 6 miesięcy od dnia uchwalenia tego planu.

Termin uchwalenia: 6 miesięcy od dnia uchwalenia wojewódzkiego planu gospodarki odpadami, tj. do dnia 21.12.2012 r.
Przewodniczący Rady poprosił o opinię Komisji /w załączeniu/.

Dyskusja:
Radna T. Strózik – pojemniki poddawane są obligatoryjnemu czyszczeniu i myciu nie rzadziej niż raz na 3 miesiące oraz naprawie i konserwacji. Jest to w ramach użytkownika, który ma kosz na podwórku?
Pan A. Gmur – właściciel nieruchomości jest zobowiązany zabezpieczyć nieruchomość w kosz na śmieci. Planujemy, że firma która wygra przetarg będzie stawiać kosze do nieruchomości. Z czasem po odpadach zawsze coś zostaje w zaściankach i dobrze jest od czasu do czasu przemyć, konserwować.
Wójt Gminy – wynika to wprost z tego kto korzysta z kosza. Jeżeli kosz będzie uszkodzony, to powinien go naprawić. Kwestia jak się znajdzie kosz u państwa. Premier chce zmienić pewne zapisy i prawdopodobnie będzie dopuszczone tak jak my chcemy, że w ramach przetargu firma dostarczyła te kosze. Dba o kosz ten kto go ma.
Przewodniczący Rady – trzeba zapisać w Regulaminie to co pan Wójt powiedział.
Radny W. Szaniec – może zdarzyć się, że firma, która wygra np. na pół roku i zrezygnuje. Jeżeli dana osoba zakupiłaby prywatnie kosz a wygra inna firma z koszami o innych gabarytach, to co z tymi koszami, kto je kupi? Moim zdaniem firma powinna stawiać kosze.

Wójt Gminy – pan głosuje nad tym jakie mają być kosze. Kosz może być zielony, czerwony, fioletowy, pomarańczowy, ma mieć określoną pojemność i a ta jest oznaczona w tej chwili jako pojemność minimalna. Chcemy żeby w małym gospodarstwie był mały pojemnik, bo sami mówicie, że dla 1 osoby nie jest potrzebne kilka koszy. W domu, w którym jest od 1 do 2 osób można mieć 3 kosze 80 l i powinno wystarczyć. Pojemnik jest określony, a jaki będzie czy metalowy, zielony czy pomarańczowy to jest obojętne. Jest inna sprawa ważna. W tej chwili, jeśli byłby przetarg ogłoszony i my dzisiaj mówimy o tym, że chcemy żeby firma dostarczyła nam kosze, firmy mogą oprotestować ten zapis w przetargu. W ustawie jest napisane wprost, że właściciel posesji jest zobowiązany żeby ten kosz mieć ale przetargu jeszcze nie ogłaszamy. Trwają debaty na temat jak zmienić ustawę. Jednym z punktów jest to żeby dopuścić zapis, że ten kto ogłasza przetarg ma prawo w swojej specyfikacji dodać punkt, który mówi o tym, że wyposażenie posesji gdzie będą odbierane śmieci, jest po stronie firmy, która startuje w przetargu i ona musi sobie ten koszt skalkulować.
Przewodniczący Rady – w naszym Regulaminie nie ma tego zapisu.
Wójt Gminy – nie może być, bo ustawa jest nadrzędna. Może być tak, że firmy mogą to oprotestować. Możemy taki zapis wpisać ale przypuśćmy, że Przedsiębiorstwo Komunalne chce do nas wejść ale oni nie chcą kupować koszy, bo ustawa mówi wprost tak i to jest duży koszt. Dąży się do tego, żeby ten punkt wyeliminować. W tej chwili koszt zakupu jest to ok. 120 zł za 120 l, za 240 l trzeba 150 zł zapłacić i już należałoby kupować żeby już były, ale nikt tego nie zrobi, bo to jest zbyt drogie. Wszystkie samorządy dążą do tego, żeby zrobić to jako koszt po stronie firmy z tym, że firma jeśli będzie musiała zakupić kosze, to ona będzie chciała te pieniądze odzyskać w czasie przetargu i nie wierzę, że nie w czasie obowiązywania przetargu w danym okresie. Jeśli będzie na 1,5 roku i zapłacą np. 200 tys. zł za kosze na naszej gminie, to oni gdzieś to skalkulują.
Radny A. Piśniak – jest tutaj małe niebezpieczeństwo. Nie wiem czy ustawa najwyższa nie reguluje pewnych rzeczy, otóż jeśli firma skalkuluje, że 1.300 gospodarstw trzeba wyposażyć jeszcze w 2 pojemniki, to w moim przekonaniu za te pojemniki powinni zapłacić ci, którzy tych pojemników nie mają. Dlatego, że w innym przypadku jeżeli firma chciałaby to zamortyzować w postaci doliczenia do kosztów odbierania śmieci, płacą nie ci którzy nie mają tylko płacą wszyscy. Rozłoży się to ale wszyscy płacą za to, że ktoś nie ma kosza.

Przewodniczący Rady – ale do tej pory nikt nie kupował koszy. Wcześniej było SULO wstawiło swoje kosze, firma odeszła i zabrała kosze. Przyszedł EKO-REGION i wstawił swoje kosze.  
Radny A. Piśniak – odnoszę się do tego co było przed chwilą mówione i do kalkulacji. W punkcie 3b jest napisane, że firma może chcieć amortyzować w postaci kosztów rozłożenia na wszystkich mieszkańców a nie na tych co nie mają koszy.

Radny M. Głąb – jeżeli firmy będą przystępowały do przetargu, brane pod uwagę jest też Przedsiębiorstwo Komunalne z Wielunia, że może wystartować i złożą ofertę bez koszy. Jeżeli nie możemy zapisać, że dostarczają kosze, to automatycznie dajemy na ludzi obowiązek kupna, czyli znowu poniesienia jakichś kosztów. Jeżeli będzie ogłoszony przetarg, to firma która nie ma koszy i nie będzie musiała ich dostarczyć, zrzuci obowiązek kupna koszy na mieszkańca i logiczne, że da w przetargu mniejszą cenę, bo nie ma kosztów koszy. Przetarg będzie brany pod opcję tańszy, lepszy, nie wiem jak wyglądają przetargi. Istnieje prawdopodobieństwo, że zostanie firma, która będzie tańsza, bo dąży się do tego żeby było taniej i okaże się, że nie ma koszy i powiedzą, że kosze leżą po stronie naszej. 
Wójt Gminy – przetarg ma tzw. SIWZ – Specyfikację Istotnych Warunków Zamówienia. Możemy wpisać w specyfikacji to co na dzień obecny jest zgodne z prawem. Gdyby dziś był zapis o koszach co z nimi zrobić, staralibyśmy się o to, żeby firma dostarczyła w ramach przetargu. Uważają, że ustawa mówi wprost, że jak na razie mają zakupić mieszkańcy i mogłaby oprotestować i my musielibyśmy ewentualnie zmienić. Nie wiem czy taka sytuacja się pojawi czy nie. Trwają debaty nad ustawą i może się okazać, że to do czego dziś nas obligatoryjnie przymusili - do przegłosowania do końca roku, bo jak nie to Wojewoda w trybie zarządczym będzie nam uchwalać i może to się zmienić. Byś może w marcu będziemy dyskutować o innym sposobie np. naliczania. Mówi się o tym, że można zastosować sposób mieszany. Tak samo z koszami, będzie dozwolone jeśli ktoś chce żeby zrzucić obowiązek dostarczenia na firmę i wtedy nikt tego nie oprotestuje, ale to jest domniemanie. Na dzień obecny tak jest i myślimy, że kosze będą jednak po stronie firmy, która wygra przetarg i chcemy żeby ona je nam dostarczyła. Najważniejsza w Regulaminie jest  pojemność koszy. Minimalna wielkość, którą my określamy decyduje o tym, ile później będziemy płacić w przeliczeniu za każdy kosz, który znajdzie się u mieszkańca. Będzie to wspólna kwota, którą musimy rozbić na 1 mieszkańca. Zastosowaliśmy minimalne wielkości, może się okazać po roku lub po przetargu, że zaproponowaliśmy za małe kosze. Jestem pewien, że gdyby wygrały firmy, które mają już duże pojemniki 120 l a 80 l nie mają, to one przywiozą 120 l na pewien czas, a później będą sukcesywnie wymieniać.  
Radny M. Mielczarek – nie brakuje dużo koszy, bo jak mamy w tej chwili 900 gospodarstw co pobieramy, pomnożyć przez 2 to jest 1.800. Chodzi mi o EKOREGION, to nam naprawdę dużo nie brakuje. Do tego czasu firma kupowała pojemniki i im się opłaciło i były koszty liczone i cena była inna.
Wójt Gminy – prawdopodobnie firma, która do tej pory największy segment rynku ma na naszym terenie złoży najkorzystniejszą ofertę przez to, że już ma jakieś kosze. Nie możemy patrzeć na to, że chcemy w Regulaminie i w innych zapisach ująć tak, żeby firma o której mówimy wygrała wprost. Nie możemy wskazać, bo też będzie oprotestowane. Musimy przyjąć zasady, które są dla nas korzystne. Mówicie, że 1 czy 2 osoby produkują mało śmieci, w Regulaminie proponujemy małe, minimalne kosze. 

Radna M. Witkowska – inna firma, jeżeli nie EKOREGION, wchodziłaby na nasz rynek, która też już ma kosze i wtedy dokupiłoby się 1 kosz a nie 3 i koszty obciążające odbiorców będą mniejsze. 
Przewodniczący Rady – ale to nie jest pani kosz ten który pani ma.
Radna M. Witkowska – firma, która wchodzi już te kosze posiada i nie musi ich zakupywać.
Wójt Gminy – każda firma kalkuluje swoją ofertę ze względu na różne kryteria. Będzie np. ze względu na dojazd, bo mają siedzibę przykładowo w Poznaniu, a EKOREGION ma bliżej. Różne elementy będą decydowały o ofercie końcowej. Wynika z tego, że państwo chcecie wprost zaproponować 1 firmę, żeby wpisać jak oni mają:  120l, 240l . Patrzmy ile my mamy płacić za kosze indywidualnie łącznie, bo łącznie wszystko co zapłacimy musimy podzielić na mieszkańców gminy i żeby wyszło na zero. 

Radny W. Szaniec – na wsi jest dużo papieru, kartonów, każdy może to u siebie spalić w piecu. W mieście ma c.o., gaz, to będzie dużo więcej.

Sołtys A. Szewczyk – czy my musimy to wszystko uchwalić dzisiaj? Była podawana informacja w radiu, że Sejm ma przedłużyć uchwalenie sposobu zbierania odpadów prawdopodobnie o 3 miesiące, żeby zastanowić się jeszcze nad tym tematem. Jeżeli to odłożymy, to możemy wpisać później ten temat, że zakup koszy musi być przez firmę odbierającą. Może od tego zacznijmy, czy możemy to przesunąć?
Sekretarz Gminy – na dzień dzisiejszy mamy taką ustawę, która nas obliguje, żeby do końca roku te uchwały zostały podjęte. Wszystkie dyskusje trwają i jeżeli się coś zmieni, to będziemy zmieniać Regulamin, a jeżeli tego nie ustalimy, to za nas ustali Wojewoda i jeszcze narazimy się na nieprzyjemności z tego tytułu. My możemy w Regulaminie zawrzeć tylko takie elementy do jakich nas upoważnia ustawodawca. Nie możemy ani więcej ani mniej. Czy ustawa się zmieni czy nie to trudno powiedzieć, bo czytałam w Rzeczpospolitej wypowiedzi z Ministerstwa, że póki co to nie przewidują zmian i chyba osoba w Ministerstwie lepiej wiedziała. Dyskusje są różne, bo słyszałam iż Senat jakiś projekt przedkłada, gdzie mają być stawki liczone w sposób mieszany nie tylko od osoby. Jeżeli to nastąpi, to wtedy możemy nasze uchwały zmienić, bo taką możliwość mamy, natomiast powinniśmy teraz to ustalić żeby nie było zarzutu ze strony Wojewody, że Rada Gminy nie dopełniła obowiązku. Część gmin już ustaliła, inne w najbliższym czasie ustalą.
Sołtys A. Szewczyk – będziemy dyskutować i dyskutować, jeżeli nie można czekać, to przyjąć i jak najszybciej później zmienić uchwałę, jeżeli będzie taka możliwość. Jeżeli teraz wpiszemy o dostarczeniu koszy, to co wtedy?
Sekretarz Gminy – jest ustawa o utrzymaniu czystości i porządku w gminach, która mówi co ma być zawarte w Regulaminie. Punkty z ustawy to są rozdziały naszej uchwały. Zasada prawa publicznego jest taka, że nie wolno nam ani więcej ani mniej, możemy tyle na ile ustawodawca nas upoważnia, bo w przeciwnym wypadku nadzór nam uchyli te uchwały, bo stwierdzi, że są niezgodne z prawem, ponieważ przekroczyliśmy swoje uprawnienia. Nie możemy wpisać elementów dotyczących tego, że firma ma wstawić kosze. Jeżeli ustawa będzie pozwalać, to będzie w SIWZ i to nie jest przedmiotem regulacji zawartej w Regulaminie. Regulamin jest ogólnym dokumentem, który określa ogólne zasady, że mieszkańcy mają segregować śmieci, na jakie frakcje mają segregować, w jaki sposób mają zwierzęta gospodarskie utrzymywać na terenach zabudowanych. Szczegóły dotyczące koszy, które będą w SIWZ określane czyli w przetargu, będzie pan Wójt ustalał. Jeżeli ustawodawca zmieni ustawę i będzie można zawrzeć taki zapis, to na pewno zostanie to w specyfikacji zawarte tak, żeby było jak najkorzystniej dla naszych mieszkańców i dla naszej gminy.
Radna I. Gładysz – mamy zadecydować o tym, ale jest źle, że ustawodawca nas nie pyta. Powinien najpierw prześledzić pewne rzeczy na dole i dopiero wtedy zacząć cokolwiek formułować, tak powinno być.

Wójt Gminy – problem polega na tym, że firmy „śmieciowe” nie chcą tej ustawy, to oni lobują aby pewne rzeczy były zmienione albo ustawa nie weszła w życie. W tej chwili ich rozliczenie, które mają, są dosyć dla nich wygodne. My jako gminy od pewnego momentu, czy zgodnie z ustawą, będziemy pewnych rzeczy restrykcyjnie chcieć i żądać np. wyliczeń ile jest śmieci i jakich, procentu segregacji. Mogą zyskać na tym dużo, a niektórzy również stracić. 
Więcej zapytań ani uwag nie było Przewodniczący poprosił o przedstawienie projektu uchwały przez Komisję Uchwał i Wniosków.

Rada Gminy podjęła jednogłośnie uchwałę Nr XXVIII/150/12 w sprawie Regulaminu utrzymania czystości i porządku na terenie gminy Mokrsko.
b) wyboru metody ustalenia opłaty za gospodarowanie odpadami komunalnymi oraz ustalenia stawki tej opłaty;

Głos zabrał pan Arkadiusz Gmur – inspektor ds. planowania przestrzennego i gospodarki komunalnej

Obowiązek podjęcia w/w uchwały wynika z art. 6k ustawy - rada gminy, w drodze uchwały: 1. dokona wyboru jednej z określonych w art. 6j ust. 1 i 2 metod ustalenia opłaty za gospodarowanie odpadami komunalnymi oraz ustali stawkę takiej opłaty; 
2. ustali stawkę opłaty za pojemnik o określonej pojemności. Rada gminy, określając stawki opłaty za gospodarowanie odpadami komunalnymi, bierze pod uwagę: 
1) liczbę mieszkańców zamieszkujących daną gminę; 
2) ilość wytwarzanych na terenie gminy odpadów komunalnych; 
3) koszty funkcjonowania systemu gospodarowania odpadami komunalnymi (koszty odbierania, transportu, zbierania, odzysku i unieszkodliwiania odpadów komunalnych, tworzenia i utrzymywania punktów selektywnego zbierania odpadów komunalnych, obsługi administracyjnej systemu); 
4) przypadki, w których właściciele nieruchomości wytwarzają odpady nieregularnie, w szczególności to, że na niektórych nieruchomościach odpady komunalne powstają sezonowo. Rada gminy określi niższe stawki opłaty za gospodarowanie odpadami komunalnymi, jeżeli odpady komunalne są zbierane i odbierane w sposób selektywny. 
Zgodnie z art. 6j ustawy w przypadku nieruchomości, na których zamieszkują mieszkańcy, opłata za gospodarowanie odpadami komunalnymi stanowi iloczyn: liczby mieszkańców zamieszkujących daną nieruchomość, albo ilości zużytej wody z danej nieruchomości albo powierzchni lokalu mieszkalnego oraz stawki opłaty.

W przypadku nieruchomości, na których zamieszkują mieszkańcy rada gminy może uchwalić jedną stawkę opłaty za gospodarowanie odpadami komunalnymi od gospodarstwa domowego. Opłata za gospodarowanie odpadami komunalnymi stanowi dochód gminy.

Termin uchwalenia: do końca 2012 r.
Przewodniczący Rady poprosił o opinię Komisji /w załączeniu/.

Dyskusja:

Radny Z. Szkudlarek – pan Wójt był w Sokolnikach na spotkaniu w sprawie ustalenia stawki. Pan Wójt wypowiadał się do radia i powiedział, że ustaliliście 8 i 4 zł. Czy to prawda, że takie coś miało miejsce?

Wójt Gminy – nie powiem, że taką stawkę ustaliliśmy. Konsultowaliśmy jakie stawki, w których gminach wychodzą i na końcu, jeśli chodzi o segregowane śmieci, każdy z wójtów sugerował, że dobrze byłoby żeby było w okolicach 6 zł, co w większości gmin nie wychodziło jako średnia. Części wychodziło znacznie więcej i mówiono o 8 zł. Jeśli chodzi o to czy ktoś wyliczył 4 zł, bo pojawiały się gdy p. Wójt z Białej twierdził, że po rozmowach z przedstawicielami EKOREGIONU tyle by było za odbiór od 1 osoby, jeśli byłyby śmieci odbierane plus koszty inne, dodatkowe, które gmina ponosi. Nie wiem co pan słyszał ale wątpię żebym tak powiedział. 

Radna M. Witkowska – skąd taka kwota 60 tys. zł za koszt pracowników obsługi systemu inkaso?

Wójt Gminy – przyjęto wynagrodzenie w wysokości 3 tys. zł netto, trudno powiedzieć czy to będzie jeden pracownik czy więcej pracowników. Kwestia inkasa, jak to będzie zbierane w przyszłości. Przyjęliśmy tę kwotę netto co nie znaczy, że tak musi być. Jeżeli policzyć wszystkie części składowe: ZUS, trzynastki, PFRON, to jest taka kwota, a ile osób będzie zatrudnionych, to praktyka przyniesie rozwiązanie. 
Radna M. Witkowska – do tej pory EKOREGION zbierał raz na kwartał, nie wiem ile dni to trwało ale na pewno nie 3 miesiące. Wynikałoby z tego, że 3 miesiące pracy. Proponowałabym czy jest to możliwie, żeby płacić sołtysom kiedy zbierają podatek albo dopłacić pracownikowi gminy, albo ten co pobiera za wodę a nie ponosić koszt 5.000 zł miesięcznie za to, że będą dodatkowe opłaty za kosze. To jest bardzo duży koszt w skali roku. Po co zatrudniać następnego pracownika? 
Sekretarz Gminy – inkaso możemy wprowadzić wtedy kiedy ustawa nas upoważnia do tego np. w podatku rolnym ustawa mówi o tym, że można zbierać ten podatek za pomocą inkasa i wtedy jako inkasentów w uchwale ustalono sołtysów. Natomiast ustawa o utrzymaniu czystości i porządku w gminie nie ustala możliwości ustalenia inkasentów, dlatego w uchwale jest oznaczone, że możemy w kasie wpłacać albo na konto. Też była dyskusja i w trakcie analizy tej ustawy okazało się że musi być szczególne upoważnienie w ustawie do ustalenia inkasa, a na dzień dzisiejszy nie można. Być może jak będą dokonane zmiany w ustawie, to będzie wprowadzona możliwość inkasa. Wiem, że jakiś związek gmin miał wnioskować o wprowadzenie możliwości inkasa. Sprawy związane z nową ustawą nie polegają tylko na zbieraniu pieniędzy ale również związane są z tym różne sprawozdania. Jest dużo pracy biurowej, którą trzeba będzie wykonać. 
Wójt Gminy – nie jest wpisane, że jest to za pobór, bo było powiedziane, że inkaso żadnego poboru nie bierze. Będzie musiał być oddelegowany co najmniej jeden pracownik lub więcej, który musi nad tym czuwać. Czy my sobie zatrudnimy dodatkowego pracownika, a większość samorządów chce ich przyjąć, to co najmniej 1 pracownik będzie musiał prowadzić sprawozdawczość, dbać o to kto ma umowy, przyjmować deklaracje i wiele różnych rzeczy, a sprawozdawczość jest najtrudniejsza. Może się okazać, że wystarczą 2.000 zł netto miesięcznie, a może będzie trzeba dwóch pracowników zatrudnić. Nikt nie wie ile, przyjęliśmy taką kwotę ale może ulec zmianie. 

Radna M. Witkowska – koszt obsługi Punktu Selektywnego Zbierania Odpadów - 48 tys. zł, proszę mi to wyjaśnić.

Wójt Gminy – każda gmina jest zobowiązana żeby przygotować miejsce, do którego mieszkańcy będą mogli wywozić śmieci, których nie chcą, nie muszą albo nie mogą zmieścić do koszy, które mają na swojej posiadłości. Jest to tzw. Punkt Selektywnej Zbiórki Odpadów Komunalnych. Gmina musi mieć taki punkt, my wybraliśmy wersję, że dalej współpracujemy ze Skomlinem i tam mieszkańcy będą mogli wywieźć segregowane odpady. Jest to opłata, która częściowo będzie wiązała się z tym, że firma z przetargu też będzie chciała wziąć. Wstawią kosze, pojemniki i będą odbierać co jakiś czas więc jakaś kwota z tego musi być przygotowana na opłacenie. 
Radny Z. Braliński – rozumiem to tak, że w tej chwili gospodarstwa mają kosze czyli indywidualne umowy. Gmina musiała ponosić koszty za utrzymanie wysypiska w Skomlinie oraz za zbiórkę wielkogabarytowych śmieci plus gniazda. W tej chwili my musimy ustalić taką sumę, żeby pieniędzy starczyło od mieszkańców na utrzymanie wszystkiego, a także na komputery i wszystko co dostanie nowy pracownik. To wszystko musi sfinansować każdy mieszkaniec w swojej części.

Radny M. Pietras – kiedy przystąpimy do przetargu?

Wójt Gminy – prawdopodobnie w marcu. Jeżeli będą gdzieś wcześniej przetargi, to możemy się dowiedzieć jakie są ceny, specyfikacje i jak firmy na to reagują, kto przystępuje do przetargów i jak się zakończyło. Jeśli zrobimy przetarg bardzo późno, to może się okazać, że ze względu na różnego rodzaju procedury, związane np. z protestami nie wyrobimy się w czasie, w którym powinna obowiązywać gospodarka odpadami i może być problem. Najlepiej zostawić 3-4 miesiące na to, żeby móc specyfikację i cały przetarg przeprowadzić. 
Radny D. Chwaliński – składam wniosek o ustalenie ceny za kosze od 1 osoby 3 zł za segregowane i 6 zł za niesegregowane, bo dowiedziałem się z gminy Skomlin, że mają propozycje na taką stawkę. 

Radny A. Piśniak – kilkanaście minut temu mówiliśmy, że w każdej chwili możemy tę uchwałę zmienić, to  dlaczego my dzisiaj stawiamy pod ścianą i rzucamy w eter mieszkańcom  11 zł? Każdy potrafi liczyć, ktoś ma 5 osób w domu to zapłaci 55 zł i taka informacja pójdzie do ludzi. Trzeba jasno i wyraźnie powiedzieć, bo tutaj są wyliczenia, kalkulacje. Nie jest zarzutem do nikogo ani do Wójta ani do pani Skarbnik ale mi się wydaje, że kalkulacja jest tak wyliczona żeby nam się zamknął budżet. Jeżeli zabraknie tych 198 tys. zł, które jest proponowane, czyli dochody gminy spadną, to będziemy musieli ciąć wydatki. Być może się mylę, to proszę o wyprowadzenie mnie z błędu.

Wójt Gminy – rozmawialiśmy nad projektem budżetu i były kwestie dróg i wpisane kwoty ponad 300 tys. zł, więc tam już mamy to co możemy nie zrealizować i nie zrealizujemy. Śmieci były przeliczone według stawki, o której myślimy, że jest w stanie być. Mamy nadzieję, że będzie jeszcze mniejsza i było liczone 6 zł. Patrząc do przodu ważne jest żeby nam się pieniądze relatywnie zgodziły, ale na dzień obecny to nie jest po to żeby ratować budżet, bo i tak go trochę naciągnęliśmy w przypadku budowy dróg. 

Radny A. Piśniak – jeżeli przejdzie propozycja, czy zabraknie kilkudziesięciu tysięcy po stronie dochodów?
Wójt Gminy – gdy będziemy głosować nad budżetem będziemy już mówić o rzeczach, które są realne. Jeżeli będzie uchwalona przez państwa taka kwota, to pani Skarbnik musi ją zrewaloryzować. Jeśli przyjmiemy, że nasze dochody będą według wyliczeń mieszkańców, to w innym miejscu zadłużenie wzrośnie, więc gdzieś indziej będziemy musieli coś dodać i jak to wytłumaczyć?
Radny A. Piśniak – nie odbędzie się kosztem cięcia wydatków?

Skarbnik Gminy – jak mamy pieniądze ze sprzedaży alkoholi, jest odrębny załącznik i też możemy wydać tylko na przeciwdziałanie alkoholizmowi lub narkomanii. Pieniądze, które zbierzemy po stronie dochodów mają swoje przeznaczenie po stronie wydatków na ten sam cel.

Przewodniczący ogłosił 5 minut przerwy

Po przerwie

Radna M. Witkowska – prosiłabym żeby sołtysi wypowiedzieli się na temat wysokości stawek

Radny Z. Braliński – chodzi o to, że niestety dochody mieszkańców w bardzo dużej mierze spadły i śledzą sprawę śmieciową. Jeżeli ustalimy dużą stawkę będzie bardzo mała ściągalność i nie stać ludzi na duże opłaty. Mówią, że rozumieją sprawę śmieci ale musi się to zmieścić w rozsądnej kwocie. Po konsultacji ze swoimi mieszkańcami widzę, że jeśli podejmiemy dużą stawkę, to rodziny wielodzietne odczują to bardzo. Mówię w tej chwili jako sołtys, bo wiem co ludzie na ten temat mówią i jako radny wiem, że musimy ustalić stawkę. 
Radny D. Chwaliński – osoba, która wyprodukuje śmieci powinna faktycznie zapłacić za śmieci, nie za obsługę, pracownika i wszystkie koszty programu komputerowego, drukarek, papieru i inne koszty. Gmina powinna zapłacić, a wszystkie opłaty musi ponieść mieszkaniec. 

Radny M. Głąb – myślę, że skoro jest podana kwota, to nie wzięła się z wymysłów kogoś kto ją tworzył. Już poszła informacja do ludzi o kwotach, to się denerwują. Uchwalamy ale możemy to zmienić, bo jak gmina już będzie po przetargach, realne koszty będą już wyliczone, to zawsze kwotę możemy obniżyć, jeśli pozwolą na to koszty. Powinniśmy więcej czasu poświęcić temu żeby wpisać w uchwałę jak traktować rodziny wielodzietne, których nie będzie stać na to. Za te rodziny, które będą brane pod uwagę trzeba będzie zapłacić, tylko z czego zapłacimy skoro będzie jedna pula. Żeby coś zapłacić trzeba mieć na to pieniądze. Pan radny mówi, że gmina zapłaci, ale wtedy podnieść podatki, skoro uchwalaliśmy już mniejsze.  
Sołtys A. Szewczyk – licząc to co jest obecnie, to w czteroosobowej rodzinie wynosi 2,4 zł na osobę. Jeżeli zwiększa się liczba osób, to stawka spada czyli jest coraz mniej. Teraz wyrównujemy stawki i trzeba przyjąć maksymalną kwotę za kosz gdzie będzie ujęta ta cena, bo ośmioosobowa rodzina będzie bardzo dużo płaciła. Może musimy złączyć i wymyślić dwie stawki i maksymalną stawkę za kosz. Gdyby była 8-mio osobowa rodzina razy 8 zł, czyli 64 zł, można ustalić, że maksymalnie ta rodzina będzie płaciła 35-40 zł, żeby nie przekraczać pewnej kwoty miesięcznie. Najwięcej ucierpią wielodzietne rodziny. Można wprowadzić formę mieszaną, przecież są uchwalone w Łodzi.
Przewodniczący Rady – sądzę, że głos pana sołtysa jest bardzo cenny w dyskusji. Jest to bardzo ważna sprawa.
Radny M. Głąb – ile takich rodzin ewentualnie byłoby branych pod uwagę? 
Wójt Gminy – jeżeli państwo chcecie iść w kierunku, że od gospodarstwa, to moim zdaniem znowu będą pokrzywdzeni ci, którzy są samotni i będą musieli zapłacić więcej niż teraz. Nieważne, czy ona ma 3 kosze bardzo małe czy 3 kosze bardzo duże, bo jest ich np. 20 w domu, to po stronie gminy jest ten sam koszt. Z mojego punktu widzenia rodzin wielodzietnych naprawdę nie jest dużo, jeżeli będzie sytuacja skrajna zawsze mogą się zwrócić z prośbą o udzielenie prolongaty, bonifikaty, bo w sumie GOPS im pomaga. W większości przypadków jest tak, że w domu jest kilka rodzin, pokoleń. Większość tych osób to są osoby pracujące, więc w każdej miejscowości może być takich domów 3-4. W większości są domy, w których mieszka kilka rodzin. Przypadki skrajne są zawsze do rozstrzygnięcia, przy państwa zgodzie można starać się coś wypracować jako teoria, ale jeśli wpiszemy wyjątki od reguły, to nagle się okaże, że wszyscy będą je mieć.  
Radny M. Pietras – żeby nie straszyć ludzi, to proponuję stawki 4 zł i 8 zł i mówić ludziom, że to jest na razie do przetargu. 

Radny A. Piśniak – może się pojawić niebezpieczeństwo w momencie gdy pojawi się ogólna wiedza pt. Gmina Mokrsko pobiera po 11 zł, o czym mówiłem już miesiąc temu. Firma, która przystąpi do przetargu nie jest Caritasem na pewno. Jeżeli znajdzie podłoże do tego żeby naliczyć sobie wyższe stawki, to jestem przekonany, że je naliczy i nie będzie kalkulowała żeby wyszło im na zero, tylko żeby wyszło z dużym zyskiem. Może pewne rzeczy na wyrost są mówione ale takie niebezpieczeństwo wydaje mi się jest bardzo realne.
Radny M. Głąb – nie możemy zastrzec dostarczenia koszy. Wejdzie ustawa i powiedzą, że ściągają od nas pieniądze za kosze i nikt im nie zastrzeże, że te kosze są ich, mamy kupić i tyle. W ustawie pisze, że gospodarstwo domowe ma się zaopatrzyć.
Przewodniczący Rady – jeszcze nie płaciliśmy za kosze. Nikt nie płacił

Radny Z. Braliński – jeśli wygrałby EKOREGION, to te kosze może wkalkulować przy czynszu przez ileś miesięcy i nie będzie to takie bolesne. Jeśli przyjdzie nowa firma i powiedzmy, że kosze musi zakupić, to będzie chciała drastycznie odzyskać te pieniądze, bo musi automatycznie na raz je wydać. 

Radny W. Szaniec – postawieni jesteśmy po fakcie dokonanym. Mało spotykamy się z naszymi posłami, przedstawicielami parlamentu, oni ustalają a my mamy po prostu uchwalić. Proponowałem żeby się spotkać i rozmawiać na temat śmieci, oczyszczalni i do tej pory nie ma spotkań, a oni robią co uważają i my mamy to odbierać i przenosić na nasze społeczeństwo.  
Przewodniczący Rady – przyjmujemy, że głosujemy za stawką od osoby, żeby nie było niedomówień. 

Radny A. Piśniak – w jaki sposób pan chce to przegłosować? 
Przewodniczący Rady – w kolejności zgłaszania. 

Radny A. Piśniak – głosujemy nad stawką 11, 40 zł kto jest za ale proszę nie mówić kto jest przeciw, bo wtedy to nie ma sensu.

Przewodniczący Rady – tak właśnie będzie. Są 3 propozycje.
Radny A. Piśniak – żebyśmy nie wracali do tego głosowania jeszcze raz.

Przewodniczący Rady – każdy głosuje tylko jeden raz nad jedną stawką.
Radny D. Chwaliński – wycofuję swój wniosek ze stawkami 3 zł i 6 zł.
Za stawką 11,40 zł oddano jeden głos, za stawką 8,00 zł oddano 14 głosów.
Przewodniczący Rady – jest jeszcze w uchwale punkt 2 w § 2, który dotyczy stawek z nieruchomości niezamieszkałych np. sklepy.
Więcej zapytań ani uwag nie było Przewodniczący poprosił o przedstawienie projektu uchwały przez Komisję Uchwał i Wniosków.

Rada Gminy przy 1 głosie „wstrzymującym się” podjęła  uchwałę Nr XXVIII151/12   w sprawie wyboru metody ustalenia opłaty za gospodarowanie odpadami komunalnymi oraz ustalenia stawki tej opłaty.
5c) terminu, częstotliwości i trybu uiszczania opłaty za gospodarowanie odpadami komunalnymi;
Głos zabrał pan Arkadiusz Gmur – inspektor ds. planowania przestrzennego i gospodarki komunalnej
Obowiązek podjęcia w/w uchwały wynika z art. 6l ustawy z dnia 13 września 1996 r. o utrzymaniu czystości i porządku w gminach - rada gminy określi, w drodze uchwały stanowiącej akt prawa miejscowego termin, częstotliwość i tryb uiszczania opłaty za gospodarowanie odpadami komunalnymi, biorąc pod uwagę warunki miejscowe.

Termin uchwalenia: do końca 2012 r.
Przewodniczący Rady poprosił o opinię Komisji /w załączeniu/.

Dyskusja:
Radny Z. Braliński - opłaty będą kwartalne i w Urzędzie Gminy?

Pan A. Gmur – system rusza 1 lipca 2013 r. i pierwsza opłata już ma być do 15 lipca 2013 r. i będzie obejmować 3 miesiące czyli lipiec, sierpień i wrzesień. 
Radny Z. Braliński – czyli będzie odgórnie, najpierw będzie zapłacone, a dopiero będzie wykorzystane. Uchwalamy termin i wszystkie stawki na 1,5 roku tj. do końca 2014 roku. 
Wójt Gminy – myślę, że wszyscy chcecie się zachować jak dobrzy wujkowie. Jeżeli chcecie być dobrymi wujkami, to myślę, że powinniśmy zmienić branżę rozmów. Gmina będzie płaciła co miesiąc. 

Przewodniczący Rady – opłata do 15 lipca będzie obowiązywać za lipiec, sierpień i wrzesień i znów do 15 października za ostatni kwartał czyli z góry płacimy.

Radny Z. Szkudlarek – przed wykonaniem usługi będziemy płacić jak jeszcze mają być segregowane i niesegregowane. Jeżeli uznają, że źle jest w koszu, to znowu będziemy w kolejnym kwartale płacić? Moim zdaniem jest to absurd. 

Wójt Gminy – gmina będzie płacić co miesiąc. Jeśli państwo segregujecie, to macie kosz u siebie. Jeśli nie będziecie dobrze segregować, opłatę macie cały czas jako segregowane, to w końcu ktoś wam kosza nie odbierze.
Radny Z. Szkudlarek – koszty egzekucyjne się pojawią za coś za co jeszcze nie mieliśmy wykonanej usługi. Tu jest całkowity absurd.  
Więcej zapytań ani uwag nie było. Przewodniczący poprosił o przedstawienie projektu uchwały przez Komisję Uchwał i Wniosków.
Rada Gminy przy 1 głosie „przeciw” podjęła uchwałę Nr XXVIII/152/12    w sprawie terminu, częstotliwości i trybu uiszczania opłaty za gospodarowanie odpadami komunalnymi.
5d) wzoru deklaracji o wysokości opłaty za gospodarowanie odpadami komunalnymi składanej przez właścicieli nieruchomości;
Głos zabrał pan Arkadiusz Gmur – inspektor ds. planowania przestrzennego i gospodarki komunalnej
Obowiązek podjęcia uchwały wynika z art. 6n ust. 1 ustawy o utrzymaniu czystości porządku w gminach. Rada Gminy uzgadniając konieczność zapewnienia prawidłowego obliczenia wysokości opłaty za gospodarowanie odpadami komunalnymi określi w drodze uchwały stanowiącej akt prawa miejscowego wzór deklaracji o wysokości opłaty za gospodarowanie odpadami komunalnymi składanej przez właścicieli nieruchomości obejmujący objaśnienia dotyczące sposobu jej wypełnienia oraz pouczenie że deklaracja stanowi podstawę do wystawienia tytułu wykonawczego. Uchwała zawiera także informację o terminach i miejscu składania deklaracji. Rada gminy w tej uchwale może określić wykaz dokumentów potwierdzających dane zawarte w deklaracji o wysokości opłaty za gospodarowania odpadami komunalnymi. Termin uchwalenia do końca 2012 r. 
Przewodniczący Rady poprosił o opinię Komisji /w załączeniu/.

Dyskusja: 

Radny Z. Braliński – każdy przedstawiciel danej rodziny musi deklarację złożyć w Urzędzie Gminy ile osób zamieszkuje jego posesję. Czy będą wyszczególnienia, że np. ma dzieci na studiach, czy tylko pod względem meldunku?

Pan A. Gmur – tak jak jest we wzorze deklaracji, podmiotem który będzie składał deklarację może być właściciel nieruchomości, użytkownik wieczysty, współwłaściciel, zarządca nieruchomości wspólnej, najemca, dzierżawca lub inny. 

Przewodniczący Rady – co będzie z tymi co studiują, pracują w delegacjach? Jak będzie to weryfikowane?

Pan A. Gmur – w ciągu 14 dni od dnia, w którym wystąpiły zmiany w danych określonych w poprzedniej deklaracji.

Przewodniczący Rady – nie widzę takiego punktu, że rodzina składa się z kilku osób z tym, że ktoś jest np. na studiach

Pan A. Gmur – pisze pan tylko te osoby, które zamieszkują w czasie składania deklaracji.

Sołtys D. Komor – moi sąsiedzi mieszkają we Wrocławiu i przyjeżdżają tylko na wakacje od czasu do czasu i co z nimi będziemy robić?

Pan A. Gmur – mamy 2 pojęcia zameldowanie i zamieszkanie. Tutaj będziemy się opierać tylko na deklaracji właściciela nieruchomości, który deklaruje, że u niego zamieszkują np. 4 osoby, a potem gdy jedna wyjeżdża przynosi deklarację nową.

Sekretarz Gminy – w kalkulacji bierzemy pod uwagę zameldowanych, bo innej możliwości nie mamy. Musimy się oprzeć na dokumentach i na pewno ta liczba zmaleje. 

Wójt Gminy – o 1 tydzień nie będziemy się spierać, w końcu wyjdzie, że pół gminy nie jest tutaj i pozostali będą musieli zapłacić nie 4 zł tylko 15 zł żeby nam wyszło.

Radny Z. Braliński – na m. Motyl mam posesje postawione przez ludzi np. z Katowic, z Wrocławia i mnie zapytają czy będą płacić miesięcznie za osobę? 

Sekretarz Gminy – jeżeli to są nieruchomości niezamieszkałe, to sobie zawrą umowę z przedsiębiorstwem wywożącym śmieci, na podstawie której będą wywozić śmieci. Nie podejmujecie państwo uchwały fakultatywnej o odbieraniu śmieci od nieruchomości niezamieszkałych czyli muszą sobie umowę podpisać, muszą mieć kosze. Na dzień dzisiejszy nie zamierzamy podejmować takiej uchwały. 
Radny Z. Szkudlarek – nikt nie poruszył tematu co z obcokrajowcami, którzy przyjeżdżają. Często się zmieniają np. dzisiaj jest 10 osób, na drugi dzień np. są 4 osoby, co z tymi osobami? Będzie jakaś kontrola przeprowadzana jak oni są nie zameldowani, w domach mieszkają. 

Pan A. Gmur – pierwszą osobą, która odpowiada za prawidłowość złożenia deklaracji jest właściciel nieruchomości i on powinien pilnować. Nie wykluczam, że gdy ustawa wejdzie w życie, to sąsiad sąsiada będzie podglądać ilu faktycznie przebywa.
Sołtys A. Szewczyk – kto będzie dostarczał deklaracje? Czy mieszkaniec musi przyjść do gminy czy będzie pracownik obsługi zatrudniony, jak to będzie się faktycznie odbywać?

Pan A. Gmur – deklaracje trzeba będzie złożyć w siedzibie Urzędu Gminy. Druki będą wysyłane lub dowożone i na stolikach też rozłożymy. W uchwale mamy wprost napisane, że pierwsza deklaracja do 15 lutego ze względu przede wszystkim na to, że chcemy wiedzieć co zapisać w SIWZ dla wykonawców, którzy będą składać oferty. Jeżeli nowy budynek powstanie to 14 dni od dnia zamieszkania, albo 14 dni od zmiany danych z poprzedniej deklaracji.
Radna T. Strózik – do każdego Polaka jest przypisane płacenie za śmieci. Czy jest zameldowany  tu czy mieszka w akademiku, on musi płacić za śmieci. Jeżeli po 10 miesiącach wraca do domu i płaci tu, to tam będzie musiał zrezygnować?

Przewodniczący Rady – myślę, że to w opłacie akademika już będzie.
Radna I. Gładysz – jak się okaże, że braknie nam 600-700 osób z tych deklaracji, czy na prawdomówność naszych deklaracji będą jakieś kontrole?
Wójt Gminy – powinny być kontrole. Muszą być osoby, które pewne czynności podejmą, niekoniecznie jest to jedna osoba, bo fizycznie nie jest to możliwe, prawdopodobnie możemy kogoś dodatkowo zatrudnić. Kontrolować możemy ale będziemy to robić tradycyjnie z Policją. 

Radny M. Głąb – wypadałoby też jakieś kary ustalić.

Radny I. Gładysz – mogę chcieć oszukać Urząd Gminy ale wtedy jest za to kara
Radny M. Pietras – jeśli wszyscy nie złożą deklaracji, to co będzie?

Wójt Gminy – przy śmieciach będzie nam ciężko bezpośrednio egzekwować rzeczy związane z niepłaceniem. Jeśli mamy osoby, które za wodę nie płacą, to możemy ich odciąć a dużo osób nie płaci. Gdy takie akcje przeprowadzamy, to one są bolesne dla nie płacących. Przy śmieciach będzie gorzej, bo raczej nie możemy zabrać kosza.
Więcej zapytań ani uwag nie było. Przewodniczący poprosił o przedstawienie projektu uchwały przez Komisję Uchwał i Wniosków.

Rada Gminy podjęła jednogłośnie uchwałę Nr XXVIII /153/12  w sprawie wzoru deklaracji o wysokości opłaty za gospodarowanie odpadami komunalnymi składanej przez właścicieli nieruchomości.
5e) szczegółowego sposobu i zakresu świadczenia usług w zakresie odbierania odpadów komunalnych od właścicieli nieruchomości i zagospodarowania tych odpadów;
Głos zabrał pan Arkadiusz Gmur – inspektor ds. planowania przestrzennego i gospodarki komunalnej
Obowiązek podjęcia w/w uchwały wynika z art. 6r ust. 3 ustawy - rada gminy określi, w drodze uchwały stanowiącej akt prawa miejscowego, szczegółowy sposób i zakres świadczenia usług w zakresie odbierania odpadów komunalnych od właścicieli nieruchomości i zagospodarowania tych odpadów, w zamian za uiszczoną przez właściciela nieruchomości opłatę za gospodarowanie odpadami komunalnymi, w szczególności ilość odpadów komunalnych odbieranych od właściciela nieruchomości, częstotliwość odbierania odpadów komunalnych od właściciela nieruchomości i sposób świadczenia usług przez punkty selektywnego zbierania odpadów komunalnych. Termin uchwalenia: do końca 2012 r.
Przewodniczący Rady poprosił o opinię Komisji /w załączeniu/.

Dyskusja: 

Radna T. Strózik – jest zapis w § 2 ust. 1 - „ w ramach świadczonych usług  w zakresie odbierania i zagospodarowania odpadów komunalnych odbierana będzie każda zebrana ilość”. To niekoniecznie kosz, może być nawet więcej czyli to co obok kosza? 
Wójt Gminy – nie dotyczy PSZOK-u i to zależy od firmy ale mogą nie wziąć. W PSZOK-u są tylko segregowane śmieci, żadne komunalne. Przez pierwszy okres przetargu zostaje selektywna zbiórka z gniazd, a później może już nie będzie.

Więcej zapytań ani uwag nie było. Przewodniczący poprosił o przedstawienie projektu uchwały przez Komisję Uchwał i Wniosków.

Rada Gminy podjęła jednogłośnie uchwałę Nr XXVIII/154/12 w sprawie szczegółowego sposobu i zakresu świadczenia usług w zakresie odbierania odpadów komunalnych od właścicieli nieruchomości i zagospodarowania tych odpadów.
5f) wyrażenia zgody na zawarcie kolejnej umowy dzierżawy z dotychczasowym dzierżawcą;
Głos zabrał pan Łukasz Wolny - Inspektor ds. rolnictwa, geodezji i gospodarki nieruchomościami

W związku z tym, że kończy się umowa dzierżawy części działki przeznaczonej na posadowienie tablicy reklamowej, dotychczasowy dzierżawca zwrócił się z prośbą o przedłużenie dzierżawy na kolejne 3 lata. Z orzecznictwa wynika, że każdorazowo Rada Gminy wyraża zgodę, więc przygotowano projekt uchwały w sprawie wyrażenia zgody na zawarcie kolejnej umowy dzierżawy z dotychczasowym dzierżawcą. Jest to część działki o wielkości 3 m, tablica reklamowa jest jednostronna 2m x 1,5m w parku w Mokrsku.
Przewodniczący Rady poprosił o opinię Komisji /w załączeniu/.

Zapytań ani uwag nie było. Przewodniczący poprosił o przedstawienie projektu uchwały przez Komisję Uchwał i Wniosków.

Rada Gminy podjęła jednogłośnie uchwałę Nr XXVIII/155/12 w sprawie wyrażenia zgody na zawarcie kolejnej umowy dzierżawy z dotychczasowym dzierżawcą.
Przewodniczący Rady ogłosił 5 minut przerwy
Po przerwie

P u n k t  6
Zmiany w budżecie Gminy Mokrsko na 2012 rok

Głos zabrała pani Renata Nagła – Skarbnik Gminy
W dziale 700 – Gospodarka mieszkaniowa – zwiększa się dochody o 413 tys. zł, są to dochody majątkowe. Nie były planowane, dlatego wpłynęły na konto, a dotyczą dotacji z WFOŚiGW w Łodzi na realizowane zadanie ekologiczne „Zarządzanie energią w budynkach użyteczności publicznej…”, chodzi o system grzewczy czyli piece. 

W dziale 756 – Dochody od osób prawnych, od osób fizycznych i od innych jednostek nieposiadających osobowości prawnej oraz wydatki związane z ich poborem – ogółem dochody zwiększa się o 110.753 zł, są to dochody bieżące i dochody już wykonane. Podatek od nieruchomości od osób fizycznych zwiększamy o 41 tys. zł, podatek rolny o 65.753 zł, podatek leśny o 3.000 zł i podatek od środków transportowych – 1.000 zł.

W dziale 758 - Różne rozliczenia – zmniejsza się dochody o 356.353 zł, w skład tego wchodzą: zwiększenie subwencji oświatowej o 56.647 zł, zmniejszenie dotacji o 418 tys. zł, mieliśmy zaplanowane pieniądze a nie są wykonane. Natomiast  § 0970 - Wpływy z dochodów różnych – zwiększenie o 5.000 zł.

Dział 801 – Oświata i wychowanie – zwiększa się w stołówkach szkolnych i przedszkolnych dochody o 4.000 zł. Są to dochody z tytułu odpłatności za wyżywienie w przedszkolach. 

W dziale 852 – Pomoc społeczna – zwiększa się dochody o 6.725 zł, z czego 700 zł jest to wpływ ze zwrotu zasiłków rodzinnych, ponieważ niektóre osoby ubiegają się o zasiłki rodzinne z zagranicy. Jeśli mają wydaną decyzję, to za okres wstecz muszą oddać i my to planujemy po stronie dochodów jak i wydatków, ponieważ te pieniądze musimy przekazać do Wojewody.

W dziale 85213 – Składki na ubezpieczenie zdrowotne – zwiększa się dotację o 34 zł.  W zasiłkach i pomocy w naturze zmniejsza się dotację o 1.015 zł. W zasiłkach stałych zmniejsza się dotację o 1.590 zł i w Ośrodkach Pomocy Społecznej zwiększa się dotację o 8.596 zł.

W sumie dochody zwiększa się o 178.125 zł do kwoty 18.619.796,44 zł. 

W ślad za  zmianą dochodów dokonuje się zmiany w planie wydatków. W niektórych działach są to zmiany tylko między paragrafami. Natomiast dochody, które są wykonane ponadplanowo, są przeznaczone na oświatę, w szczególności na wynagrodzenia i pochodne od nich, ponieważ nie były oszacowane w takiej wysokości w jakiej powinny być na początku roku i przez cały rok nie były aktualizowane.

W dziale 757- Obsługa długu publicznego – zwiększa się dochody o 42 tys. zł, jest to na odsetki od zaciągniętych zobowiązań. 

W dziale 758 – Różne rozliczenia – zmniejsza się wydatki majątkowe o 90 tys. zł. Są to wydatki w wyniku porozumień z Powiatem, dotyczą Szlaku Bursztynowego. Mieliśmy zaplanowane więcej pieniędzy i nie było takiej potrzeby ich wydatkowania w planowanej wysokości.
W dziale 801 – Oświata i wychowanie – zmniejsza się o 4.970 zł, zwiększa się o 216.370 zł.
Szkoły podstawowe zwiększa się o 94.400 zł, oddziały przedszkolne zmniejszenia o 700 zł, zwiększenie – 2.100 zł, przedszkola: zmniejszenie – 1.600 zł, zwiększenie - 7.100 zł. Gimnazjum: zmniejszenie – 1.700 zł, zwiększenie – 98.700 zł, doskonalenie zawodowe: zmniejszenie -120 zł, zwiększenie – 170 zł, stołówki szkolne: zmniejszenie – 850 zł, zwiększenie – 13.900 zł. 
W dziale 852 - Pomoc społeczna - również dokonuje się zmniejszenia o 2.605 zł, a zwiększenia  – 9.330 zł.

Zwiększenia w rozdziale 85212 – Świadczenia rodzinne, świadczenia z funduszu alimentacyjnego oraz składki na ubezpieczenia emerytalne i rentowe z ubezpieczenia społecznego – 700 zł, 85213 - Składki na ubezpieczenie zdrowotne – 34 zł, zmniejszenia w zasiłkach i pomocy w naturze – 1.015 zł, w zasiłkach stałych zmniejszenie – 1.590 zł i w utrzymaniu GOPS zwiększenie o 8.596 zł.

W dziale 900 – Gospodarka komunalna i ochrona środowiska – zwiększa się wydatki o 8 tys. zł na utrzymanie zieleni.

W dziale 921 – Kultura i ochrona dziedzictwa narodowego – zmniejsza się dotację dla GOKiS o 6.500 zł na rzecz Biblioteki.

W sumie wydatki również zwiększa się o kwotę 178.125 zł.

W ślad za dokonanymi zmianami aktualizuje się załączniki i w pierwszej części jest to załącznik, który mówi o dotacjach udzielonych podmiotom należącym i nie należącym do sektora finansów publicznym. Jest tutaj zwiększenie dla Biblioteki, zmniejszenie dla Gminnego Ośrodka Kultury i Sportu i po zmianie dla GBP jest dotacja 156.500 zł a dla GOKiS-u - 63.500 zł i zmniejsza się o 90 tys. zł dotację dla Powiatu Wieluńskiego. 
W sumie dotacje podmiotowe nie uległy zmianie tj. kwota 220 tys. zł a dotacje celowe – 1.463.248,21 zł. 

Taki sam załącznik zmienia się w dochodach i wydatkach związany z realizacją zadań wykonywanych na podstawie porozumień. Jest tutaj w innym układzie i również tutaj dokonuje się zmniejszenia wydatków w dziale 758 – Różne rozliczenia – o 90 tys. zł. Zaktualizowany jest załącznik związany z realizacją zadań z zakresu administracji rządowej czyli zadań zleconych gminie.
Zapytań ani uwag nie było. Przewodniczący poprosił o przedstawienie projektu uchwały przez Komisję Uchwał i Wniosków.

Rada Gminy podjęła jednogłośnie uchwałę Nr XXVIII/156/12 w sprawie zmian w budżecie Gminy Mokrsko na 2012 rok.
P u n k t  7
Przedstawienie szacunkowej liczby dzieci 
mających uczęszczać do szkół podstawowych w latach 2013-2018.

Głos zabrała pani Paulina Przybyłek – Referent ds. społecznych
Plan naboru dzieci do szkół w gminie Mokrsko na lata 2013-2017 przedstawia się następująco. W 2013 roku pójdzie do I klasy rocznik 2006 i w Mokrsku będzie to 20 dzieci, w Chotowie 3, w Krzyworzece 10, w Ożarowie 13, w Komornikach 14, razem 60 dzieci. W 2014 r. zgodnie ze zmianą ustawy o systemie oświaty planowany jest nabór wszystkich sześciolatków i siedmiolatków. W Mokrsku będzie to 58 dzieci, w Chotowie 11, w Krzyworzece 14, w Ożarowie 22, w Komornikach 22, razem 125 dzieci. W 2015 r. będzie już jeden rocznik 2009 i przedstawia się następująco: w Mokrsku 26, w Chotowie 1, w Krzyworzece 14, w Ożarowie 13, w Komornikach 13. W roku 2016 tj. rocznik 2010 w Mokrsku będzie 23 dzieci, w Chotowie 3, w Krzyworzece 21, w Ożarowie 8, w Komornikach 8, razem 63 dzieci. W 2017 r. z rocznika 2011 w Mokrsku  będzie 24, w Chotowie 6, w Krzyworzece 11, w Ożarowie 2 i w Komorniki 2, razem 47 dzieci. Na 2012 rok nie ma podanej liczby. 
Przewodniczący Rady – prosiłem żeby przygotować tę informację, bo już jest problem ze szkołami. Dopłacamy ponad 2 mln zł a tutaj jak widać będzie jeszcze gorzej. Powiem na podstawie Ożarowa, szkoła miała ponad 80 dzieci a będzie miała 60 dzieci, czyli 20 dzieci mniej w każdej szkole. Co dalej robić, jak szukać oszczędności w oświacie, bo jak tak dalej pójdzie, to dojdziemy do momentu, że trzeba będzie 3 szkoły zamknąć, po prostu braknie dzieci, albo zmienić system organizacji szkół. Sprawa likwidacji szkół raczej nie wchodzi w grę, trzeba zmienić coś w organizacji, wynagradzaniu. Może ocieplić budynki żeby były mniejsze koszty. Wprowadziłem to na sesję żeby oficjalnie pana Wójta zobligować do przedstawienia rozwiązań na Radzie Gminy, jakie są możliwości aby poszukać oszczędności w oświacie. Prosiłbym o przedstawienie na sesji styczniowej co możemy zrobić w oświacie żeby poprawić sytuację finansową. 

Wójt Gminy – sytuacja oświaty bazuje na budżecie całej gminy. Nie wiemy jakie zmiany będą wprowadzone w związku z potencjalną reformą dotyczącą Karty Nauczyciela i innych pokrewnych ustaw. Nie wiemy czy algorytmy, które do tej pory wyliczają subwencję oświatową zostaną zmienione, są to rzeczy poza nami. U nas tylko oszczędzanie, a może zwiększanie dochodów? Ze swej strony mieliśmy już 2 spotkania kierowników referatów i kierowników jednostek organizacyjnych i o pewnych sprawach związanych ze zmniejszeniem wydatków głównie bieżących myślimy. O tym co spowodowałoby zmniejszenie wydatków bieżących po inwestycjach, to wiemy tylko to żeby zrobić docieplenia budynków, ale trzeba wydać miliony. Jak państwa posłuchać, to zawsze gdy głosujemy to zawsze w dół ze wszystkim. 
Przewodniczący Rady – chodzi opinia potoczna żeby zamknąć 2 szkoły w gminie. Pytanie które? Jak rozmawiam z ludźmi z różnych miejscowości to się pytają po co tyle szkół trzymamy, skoro kilka dzieci do nich chodzi. Jak nauczycieli w każdej szkole jest 13 lub więcej, bywa że  3 nauczycieli na 1 dziecko przypada. 
Wójt Gminy – zazwyczaj mówi to mieszkaniec nie o swojej miejscowości tylko o sąsiednich. 

Przewodniczący Rady – na przykład każdy z Krzyworzeki chciałby zamknąć szkołę w Ożarowie lub w Chotowie. Nikt tego głośno nie powie. Mieli problem w Wierzbiu, było już tak, że wszystkie dzieci miały przyjść do Ożarowa, bo Praszka chciała im zamknąć szkołę. Od nowego roku szkolnego mają szkołę katolicką i są bardzo zadowoleni. Subwencja, która przychodzi zostaje w szkole i szkoła dobrze prosperuje. Panie Wójcie jaka jest rozbieżność między subwencją a budżetem?
Radny Z. Braliński – Przedmość z Kowalami mieli taki pomysł, że klasy 1-3 wożą do szkoły w Przedmościu, a dzieci z wyższych klas wożą do Kowali. Wybudowali teraz drogę przez m. Kozioł  przy remizie w Przedmościu i w jakiś sposób dzieci są transportowane jedne w jedną stronę inne w drugą stronę. Może trzeba zasięgnąć informacji z tamtej gminy czy są jakieś zyski dla danej gminy i budżetu. 
Przewodniczący Rady – albo zwiększyć dochody budżetu gminy

Radny Z. Braliński – to już jest trudniejsze. Tak samo jak w gospodarstwie myślimy, że podniesiemy swoje dochody a coś się wydarzy i jest inaczej.

Radny M. Mielczarek – koszty stałe i tak będą  przy klasach 1-3, ogrzewanie i utrzymanie trzeba zapewnić. 

Radny A. Piśniak – jeżeli nauczyciel będzie miał odpowiednią ilość dzieci przypisanych, a w drugiej szkole nie będzie miał przypisanej, czyli w tej szkole musimy zwolnić nauczycieli. Zwolnimy, są oszczędności ale czy się zmienia ilość pieniędzy na oświatę w gminie? Nie zmienia się, jest ta sama.

Przewodniczący Rady – subwencja idzie za nauczycielem czy za uczniem? 

Wójt Gminy – idzie za uczniem ale składa się z części, która dotyczy nauczycieli.
Radny W. Szaniec – w ubiegłym roku co mi wiadomo było 4.717 zł na ucznia, nie wiem jak w tym roku będzie. 

Wójt Gminy – subwencja liczona jest na ucznia, dzielona przez liczbę pieniędzy i uczniów. Mamy różne przykłady, bo są placówki gdzie jest jeszcze dodatkowo nauczanie indywidualne i dobrze, żeby było przed SIO. W gimnazjum, ogólnie na ucznia jest większa kwota wyliczana, bo z różnych przeliczników a na ucznia szkoły podstawowej proporcjonalnie mniej. Jak pojawi się osoba niepełnosprawna, to na nią można nawet 15 tys. zł w odpowiednim okresie dostać na jednego ucznia, ale to musi być w odpowiednim okresie, bo raz zyskamy a drugi raz stracimy. Przeliczniki gimnazjalne i w podstawówce są inne i każdy specjalista dochodzący lub odchodzący czyli logopeda, pedagog też spowoduje, że stawki są u nas troszkę większe lub mniejsze. 
Radna I. Gładysz – ile trzeba zlikwidować szkół żeby osiągnąć przynajmniej takie pieniądze, które by się zrównoważyły, dały nam naprawdę dochody? Wiem, że moja szkoła jest zawsze oczkiem w głowie, w jednym roku jest tylko 1 dziecko. Jeśli dojdzie do likwidacji szkoły np. w Chotowie, budynek który zostaje wydaje mi się, że trzeba utrzymać. Jeśli dzieci będą przejeżdżać do innych szkól, to dojdą inne koszty np. transportu i wiele innych rzeczy. 

Wójt Gminy – nie mogę tego powiedzieć, bo tego nie wiem. Jeżeli brać pod uwagę wszelkie możliwości związane z finansami, to można dodać sobie wydatki na jedną szkołę plus drugą i trzecią, wyliczyć że mamy zaoszczędzić np. 1 mln zł i kwalifikujmy szkoły, które nam to dają. Trzeba mieć świadomość, że zostaną jakieś koszty stałe na budynkach, prawdopodobnie w nich może powstać stowarzyszenie innego rodzaju, któremu trzeba oddać subwencję wyliczoną według algorytmów, które obowiązują w danym momencie. Jeśli chodzi o budżet, to wydatki, które nie są wyliczone w danym momencie, są zyskiem. Jeśli chodzi o proste liczenie, że nie będzie nauczyciela, to jest dokładna kwota wyliczona, budynki raczej zostaną ale dodajmy jeszcze do niego amortyzację, potem remonty i nagle się okaże, że w danym roku mogło wystarczyć 1 mln zł a w drugim roku 2 mln zł na szkołę braknie, nie mówiąc o przedszkolach. 
Radny A. Piśniak – mówi się o tym, że aby szkoła wiejska była opłacalną szkołą czyli taką, której subwencja wystarcza, w klasie musi być ok. 17-18 uczniów. 

Wójt Gminy – na spotkaniach z dyrektorami wszyscy twierdzą, że sprzęt komputerowy w pracowniach jest do wymiany we wszystkich szkołach. Nie mamy sal gimnastycznych z prawdziwego zdarzenia a 4 lekcje W-F tygodniowo, budynki niedocieplone, ogrzewanie w niektórych należałoby nowe wykonać, a gdzie remonty generalne? 
Przewodniczący Rady – każdy radny niech sobie to przemyśli, przeanalizuje. Na sesję styczniową proszę przygotować szersze informacje. Albo zwiększać dochody albo zamykać szkoły.

P u n k t  8
Protokół z objazdu dróg przez Komisję Rolnictwa z dnia 9 listopada 2012 r.
Gos zabrał pan Marek Pietras, który odczytał protokół z objazdu dróg, mający miejsce 9 listopada 2012 r. /protokół w załączeniu/.
Radna T. Strózik – oznaczenie pionowe drogi (łącznik) od Krajkowa w stronę p. sołtys T. Strózik.
Przewodniczący Rady – zostały złożone do Starostwa pisma o zmianę kategorii dróg, prosiłbym pana Wójta o przedstawienie, których dróg to dotyczy.

Wójt Gminy – wystąpiliśmy o opinię w sprawie zmiany kategorii drogi na drogę gminną z drogi wewnętrznej dojazdowej lub drogi rolniczej. Jest to droga w Mokrsku przy cmentarzu wzdłuż gospodarstwa pana Kani. Następnie jest to Kośnik z tym, że cały aż do granicy przez Chotów i do cmentarza. W Słupsku tj. Mamzerówka z tym, że będzie ona dołączona do drogi biegnącej na Mątewki. W Krzyworzece dotyczy drogi od skrzyżowania na Krajków aż do granicy z gminą Wieluń na Mostówkach i odcinek w stronę Krajkowa jako jedna droga. Jest to droga od pani T. Strózik, koło pana Marasa aż do granicy i łącznik, żeby była jedna kategoria drogi. W Krzyworzece jeszcze całe Olszyny, bo tam ma być projekt z zeszłego roku. Na Ożarowie jest to droga na Lasku i do granic z Komornikami przed wysypiskiem. Później jest droga na Głębokim Ruczaju do Krzewia, która była dawniej jako trakt Wieluński. W Komornikach droga na Granicach i droga w Komornikach łącznie z Motylem wychodząca od pana Dąbrowskiego w kierunku Motyla do transformatora i droga na dolnym Motylu, czyli w lewą stronę do wybudowanego miejsca odpoczynku, a w prawą stronę do Czarnego Traktu. Na Lipiu są drogi gminne czyli ta, która idzie do traktu i która odchodzi od tej drogi w prawo na samym Lipiu. Ma ona przedłużenie po stronie Skomlińskiej. Zmiana kategorii drogi później skutkuje m.in. kontrolami policji i innymi zmianami w jej funkcjonowaniu i organizacji.

P u n k t   9
Interpelacja, zapytania i wolne wnioski

Przewodniczący Rady – mamy gościa czyli mieszkańca naszej gminy i oddajemy pani głos.
Pani Agnieszka Straszak – mieszkam w Mokrsku od ponad 30 lat. Przyszłam tutaj, ponieważ macie w rękach los 5 tys. ludzi i przyszłych pokoleń, a mowa tutaj o wiatrakach, które mają tu być. Nie chcę żeby konsekwencje swoich rodziców i dziadków tej decyzji ponosiły nasze dzieci, wnuki i prawnuki, bo tak będzie. Wiatrak nie powstanie jeden na jeden rok tylko na 30 lat. Będzie ich 24, zostaną tutaj rozstawione, wszędzie je będzie widać. Wiadomo, że każdy będzie je widział i będą wszędzie w sąsiedztwie. Czy oglądaliście „Sprawę dla reportera” Elżbiety Jaworowicz z 29 listopada? Była mowa o wiatrakach ile jest gmin zagrożonych wiatrakami. Wójtowie sprowadzają inwestorów, ludzie z tym walczą. Była podana gmina na Pomorzu, byli zaproszeni mieszkańcy, pan Wójt i mowa była o tym, że rolnicy dzierżawili 100 ha gruntów, kupili nowy kombajn, odebrana została ziemia rolnikom. Wójt sprowadził 18 wiatraków i gmina skończona, po prostu po gminie. Nie dość, że im 100 ha odebrano, to jeszcze 18 wiatraków postawili, a gmina mniejsza od naszej. Rolnicy mieli 100 ha ziemi, dzierżawili z Agencji Rynku Rolnego, kupili kombajn, uprawiali i została im odebrana przez Agencję tym rolnikom. Dla nich to była tragedia. Nikt się tam nie pobuduje, dzieci wyjadą. Nie dość, że bezrobocie i bieda, to z czego oni mają żyć. Gmina wiadomo będzie bogata, jeżeli będzie bogata, bo tego nikt nie sprawdzi.  Podgrzewana murawa ale kto po tym będzie biegał? Nikt nie będzie biegał. 
Radny W. Szaniec – tam chodziło o to, że byli dzierżawcy, którzy z Agencji dzierżawili ponad 100 ha pola. Nie dostali prawa pierwokupu, ktoś inny to wykupił. Były takie przekręty, że ktoś inny płacił a ktoś inny wziął to na siebie. 

Pani A. Straszak – dwa tygodnie temu w radio ZW radny powiatowy wypowiadał się, że na ręce Rady Powiatu zostało złożone podanie o odwołanie Lidii Dudek. Wiecie kto to jest? Złożone zostało przez inwestorów, że wstrzymuje pozwolenia na budowę, wiadomo czego, domyślcie się. Mam pytanie do pana Przewodniczącego: co robi tyczka, która mierzy wiatr jak nie ma jeszcze uchwały, że będą wiatraki? To są do nich też koszty żeby to wybudować.
Przewodniczący Rady – pozwolenie na wybudowanie, jak pani powiedziała tyczki, nie wydaje gmina a Starostwo Powiatowe.

Pani A. Straszak  – ale wiedzieliście o tym, że takie coś będzie?

Wójt Gminy – jest tak z inwestorem, który próbuje coś wybudować i sprawdza czy są ku temu możliwości. Najpierw dąży się do porozumienia z właścicielem gruntów, żeby taka inwestycja powstała. Drugi punkt, trzeba sprawdzić czy lokalizacja oprócz danych, które się posiada na bazie stacji meteo w Wieluniu potwierdzają się, czy warunki wietrzne są inne niż gdzieś indziej. Istnieje taka możliwość i nikt tego nie zabrania w prawie budowlanym, to jest konstrukcja tymczasowa, wybudowana na jakiś okres czasu, do pewnego rodzaju badań. Są one potrzebne po pierwsze żeby określić potencjalne zyski dla inwestora, po drugie być bazą dla różnego rodzaju decyzji, o które później ten inwestor będzie występował m. in. do gminy ale również, co najważniejsze, przy pozwoleniu na budowę. To są konstrukcje tymczasowe, które są budowane prawdopodobnie do 2 lat, może i dłużej. Zazwyczaj są całkowicie rozbierane i na ich miejsce mogą powstać inne konstrukcje, niekoniecznie w tym miejscu.

Pani A. Straszak – i inwestor sobie poniesie te koszty wiedząc, że np. nie będzie tej uchwały i wiatraków? 

Wójt Gminy – jest to ryzyko inwestora.

Pani A. Straszak - ryzyko inwestora i ryzyko gminy. Wiem, że wy nic nie ryzykujecie. On sobie postawi przez rok, bo nie będzie uchwały, a on będzie sobie badał. Po co te badania? Na logikę można stwierdzić. Możecie się zastanowić dlaczego sobie nie kupią 100 ha ziemi i nie wybudują tam wiatraków, tylko dzierżawią od rolników i będą im za to płacić nawet za śmigła. 
Wójt Gminy – Rada w tym momencie ma takie prawo, że bez względu na inne prawa obowiązujące nie przegłosuje tego, że są wiatraki. Jeżeli ktoś kupi ziemię, poniesie koszty dzielenia działki, notariusza, zapłaci za tą działkę nie 5 tys. zł, bo jest tyle warta tylko 50 albo 100 tys. zł i potem wiatrak nie powstanie, to on jest stratny na tym. Moje przekonanie  jest takie, że w pewnym momencie wrzucanie czegoś w koszty jest bardziej korzystne niż wydanie jednokrotnie bardzo dużej kwoty. Jest inna rzecz, o której pani powie, czy te pieniądze rolnik dostanie, ale to jest już kolejna kwestia. 
Pani A. Straszak – pan Wójt bardzo broni inwestora, a gdzie ci mieszkańcy, ludzie którzy go wybrali. Powiedzmy niech kupi 4 pola lub 5 i niech pan zobaczy co się zrobi z gminą. Macie to wyobrażenie czy nie macie? Ile będzie tych pól, których nie będą mieć rolnicy, gdzie się nasze dzieci wybudują? Wszędzie będą wiatraki. 
Radny Z. Bil – jest tyle do zabudowy na terenie Krzyworzeki, że można się budować przez wiele lat i jeszcze zostanie placu. A kto pani da pozwolenie żeby dom postawić w szczerym polu, gdzie będzie wiatrak stał? Gmina wodę i prąd będzie doprowadzać?
Pani A. Straszak – byliście w czwartek w Czarnożyłach? 
Przewodniczący Rady – tak, byliśmy w Czarnożyłach.

Radny Z. Bil – a wie pani, że na innych gminach powstaną wiatraki jak w gminie Praszka i Wieluń?  

Pani A. Straszak - będą z każdej strony. Każdy się obudzi jak one powstaną 500m od domu.
Przewodniczący Rady – jeszcze nie przyjęliśmy 500 m. Byliśmy obejrzeć w gminie Czarnożyły. Słuchaliśmy, pod wiatrakiem staliśmy i odjeżdżaliśmy spod wiatraka i myślę, że po zebraniach przyjmiemy decyzję jaką odległość przyjąć. Nikt na pewno nie chciałby żeby wiatrak stał bardzo blisko domu tak jak to się stało w Gm. Czarnożyły. Na pewno do tego nie dopuścimy. Zamykają się nam cegielnie. Gdzieś musimy szukać dochodów.

Pani A. Straszak – ale to nie jest wyjście. Ja mam dziecko, które mi tutaj nie zostanie.

Radna T. Strózik – u nas strzechę na mieszkaniu zmieniali na eternit, nikt nie powiedział, że to jest trujące. Eternit jest do dzisiaj, mnie się nic nie stało, ojciec zmarł zupełnie na coś innego, nie wiem czy była przyczyna eternitu czy nie. W tej chwili jest tylko jeden problem jak to ściągnąć. Wydaje mi się, że na tamten czas był dobry, bo przykryło dom lepiej jak słoma. Czytałam na temat eternitu, że składają i montują w Niemczech coś z eternitu, czyli jest on jeszcze do użytku. Wiem, że coś będziemy robić dla innych ale nam też coś zafundowano.

Pani A. Straszak – w każdej chwili może sobie pani zmienić dach, wiatraka się nie usunie, nie zdemontuje. Mówią, że zdemontują w ciągu 3 miesięcy, a to nie jest prawdą. 
Przewodniczący  Rady – myślę, że jak wiatrak stałby ode mnie w takiej odległości, że ja go nie będę słyszał, to mi nie będzie przeszkadzał.
Pani A. Straszak – jedźcie sobie do Kamieńska i zobaczcie jak one hałasują. 

Radny Z. Bil – nieprawdę pani mówi. Stoi na wzgórzu i byłem tam, nawet pozwolili nam wejść do środka. Dopiero w środku było słychać, ale jak byliśmy obok w ogóle go nie słychać. Pani publicznie bzdury opowiada. Ktoś pani nacisnął do głowy jakieś fanaberie i pani teraz przychodzi i opowiada głupoty. 
Radny Z. Braliński – nie wiem czy to prawda jest. Niech pani sobie powiesi duży budzik w pokoju i też będzie tykał i po jakimś czasie pani się do tego przyzwyczai. W dzień go nie będzie słychać, bo jest inne otoczenie, ale w nocy dosłownie nawet mały będzie słychać. 

Przewodniczący Rady – pod wiatrakiem było cicho, jak się odjechało od wiatraka to było go słychać na drodze. Zależy to od kierunku i siły wiatru. Musimy się dokładnie zastanowić nad odległościami od zabudowań. 

Radny A. Piśniak – dyskusja była wcześniej dwa miesiące temu i teraz. O czym to świadczy? Przede wszystkim o tym, że ludzie chcą wiedzieć pewne rzeczy i to jest niezaprzeczalne. My mamy zadecydować o losie krajobrazu naszego okolicznego na 25 lat. Niech każdy z państwa powie czy jest w stanie dzisiaj powiedzieć, że plusy przeważają nad minusami. Nie jesteście w stanie powiedzieć. 

Pani A. Straszak – czy te pieniądze, które będzie miała gmina  są warte tych ludzi?

Radny A. Piśniak – warto wrócić do dyskusji i chylę czoła przed panem Zbigniewem, że zrobił tę debatę, bo pan Wójt mówił, że nie było możliwości zaproszenia, ale warto było. Posłużę się tym, co pan Wójt powiedział na Komisjach, że nie widzi przeszkód żeby taka dyskusja była na typowych zebraniach sołeckich. Pan Wójt potwierdza. Proszę sołtysów żebyście państwo umożliwili mojej osobie wejście na zebrania wiejskie w każdej miejscowości. Żebym mógł posłuchać co ludzie mówią. Nie interesuje mnie głosowanie czy będzie zarządzone czy nie. Żebym mógł suwerenną decyzję podjąć ale zgodnie z tym, co ludzie mówią. Mówimy o odległości, że 500 m  jest szkodliwe a 1700 m już nie itd. Dziwi mnie taka sytuacja, bo we Francji teraz gdzie trochę bardziej kraj jest rozwinięty niż nasz, toczy się bardzo gorąca dyskusja o tym, żeby wprowadzić jasne i wyraźne kryterium 1.500 m i bez dyskusji. U nas jest na razie dowolność i zaniepokoiło to nawet najwyższe władze nasze. Pan Prezydent Komorowski zorganizował debatę publiczną, gdzie był Minister Środowiska, przedstawiciel sektora energetycznego, eksperci. Twierdzi, że Prezydent jest bardzo zainteresowany sprawami energii odnawialnej. Mówi, że „pan Prezydent zwróci jednak uwagę, że docierają do niego sygnały o tym, że negatywne emocje zezwalają podejmowanie na niskim szczeblu wójta i burmistrza zezwolenie na budowę farm wiatrowych. Jak mówił liczy na dyskusję o tym, czy to nie jest ostatni moment, by doprowadzić przynajmniej do moratorium lub możliwości likwidowania decyzji podejmowanych teraz na niższym szczeblu, do czasu uregulowania tego w nowej ustawie”. Napisał moratorium czyli wstrzymanie pewnych decyzji do czasu, gdy będzie to jasno i precyzyjnie uregulowane, że można budować tam a tutaj już nie, że można taką odległość, bo na razie mamy straszną dowolność. Składam własny indywidualny wniosek o to, żebym został bez większych przeszkód wpuszczony na każde zebranie sołeckie i chciałbym wiedzieć co ludzie na poszczególnych miejscowościach o tym sądzą.  
Przewodniczący Rady – myślę, że nie będzie problemu żeby pan mógł wejść. Na każdym sołectwie obowiązuje Statut i nie może pan brać udziału w głosowaniu, a jako wolny słuchacz każdy może jechać.

Radny Z. Braliński – skoro chcemy naprawdę tą opinię zasięgnąć, to wszyscy powinniśmy po wszystkich zebraniach jako radni jeździć. Skoro Wójt ogłosił, że 11 stycznia ma być na sali w szkole oficjalnie, przeciwnicy, zwolennicy i wszyscy mieszkańcy, którzy mają chęć bycia tam, to wystarczy. Kto będzie zainteresowany tymi sprawami, to posłucha jednej i drugiej strony. Swoje zdanie będzie mógł wypowiedzieć, a nie wciskajmy się, że jesteśmy ponad wszystko. Na zebraniu na Motylu przyjedzie ktoś i wysłucha tylko jednej strony, a jak będzie zainteresowany i przyjedzie do szkoły, posłucha prawej i lewej strony, to będzie miał własne zdanie. Możemy być wszyscy radni na wiejskich zebraniach, to pomyślcie co to będzie. 

Przewodniczący Rady – będzie kalendarzyk zebrań, kto będzie chciał może jeździć po zebraniach. Nie ma przeciwwskazań. 
Pani A. Straszak – wiecie jak na dzieci działa wiatrak? Zabierzcie swoich wnuczków, dzieci i zobaczymy co się zrobi. Dzieci się zamykają w sobie, też są takie przypadki. To są kolosy i hałas. 

Radny Z.  Bil – a jak działa telefon komórkowy?

Pani A. Straszak – dziecko uwielbia telefon. 

Radny Z. Bil – a wie pani jak jest szkodliwy?

Pani A. Straszak – wiem jak jest szkodliwy ale nie tak jak wiatrak. Moje dziecko nie ma telefonu. Wieża jest jedna a wiatraków ile będzie?
Radna T. Strózik – mam prośbę do pana Wójta, żeby przez radio Wieluń puścić informację, że będzie coś takiego.
Przewodniczący Rady – było już mówione w radiu.
Radna T. Strózik – ale żeby krótko przed spotkaniem podać informację. 

Pani A. Straszak – może pan Przewodniczący zabrać wnuczka, zobaczymy jakie będą reakcje. Zaryzykuje pan?

Przewodniczący Rady – myślę, że zaryzykuję.

Pani A. Straszak – możemy się umówić, pojedziemy i zobaczymy. Mam koleżankę, która 800 m od wiatraka mieszka przy drodze do Wydrzyna. Od początku jest na lekach uspokajających, tak psychicznie na nią działa. Bierze leki, od których po pół roku człowiek uzależnia się od nich. Trzeba wszystkich ludzi brać pod uwagę, nie to, że jest 5.000 ludzi i ile na przykład polegnie. Nie braliście takich szacunków? 
Radna S. Kmiecik – jedna osoba wypowiadała się negatywnie, bo sąsiad będzie miał wiatrak a on nie. Chodzi o zazdrość

Pani A. Straszak – o co ta zazdrość? Że będzie miał kasę, problemy i go zlicytują?

Przewodniczący Rady – za co mają go zlicytować?

Pani A. Straszak – wiecie, że toczą się sprawy w sądzie? 

Przewodniczący Rady – zamiast pani mówić, zadaje nam pani pytania. Pani miała nam do przekazania całą prawdę o wiatrakach, a teraz zadaje nam pytania czy my wiemy czy nie wiemy? Myślę, że pani powinna co chce nam przekazać, powiedzieć to otwarcie, a nie zadawać jakieś zagadkowe pytania. Tak uważam. 

Pani A. Starszak – wiecie, że te wiatraki muszą być ze sobą połączone i że kable nie będą takie cienkie?  Będą koło naszej gminy. Wiatraki, które są w Czarnożyłach, jest ich 11, wytwarzają więcej energii w miesiącu niż potrzebuje Wieluń, czyli  24 wiatraki ile wytworzą? Byłam u jednego inwestora i oczywiście nie chciał się ze mną spotkać, bo twierdził, że nie ma czasu i wysłał dyrektora, który przyjeżdża do gminy. Dowiedziałam się wszystkich rzeczy, których teraz nie mogę też ujawnić, bo się boję. Różne rzeczy mogą się stać. Wójt jest na bieżąco informowany, bo w radiu Wójt mówi, że wiatraki to same witaminy. Ludzie odnoszą takie wrażenie. Była znowu wypowiedź w radiu i same superlatywy. Co Wójt ma powiedzieć jak był radnym i przyjął tę uchwałę? Powie, że popełnił błąd?
Przewodniczący Rady – mówił, że był wypadek przy pracy, ten jeden wiatrak w Stawie. To nie jest ich wina, Starostwo i Nadzór Budowlany wydał decyzję jakby równocześnie na budowę domu i budowę wiatraka i koliduje jedno z drugim. Każdy wiatrak musi mieć decyzję oddziaływania na środowisko, jest wyznaczony obszar gdzie nie może przekraczać 45 decybeli. My jako Rada możemy podjąć uchwałę, którą odsuniemy wiatraki jeszcze dalej w pole. 

Pani A. Straszak – w niektórych miejscach się tego nie da.
Przewodniczący Rady – to nie powstanie wiatrak jak nie będzie miejsca. 

Radny Z. Bil – odległość na metry powinna odpowiadać mocy.
Przewodniczący Rady – są mniejsze wiatraki. Na przykład jakiś rolnik chciałby sobie postawić mały wiatrak i jak odsuniemy wiatraki na taką odległość. to taki już  nie powstanie, a ktoś mógłby sobie postawić na własne potrzeby.  W Turowie stoi wiatrak przy drodze i nie  słychać go zupełnie

Pani A. Straszak – ale jaki on jest malutki

Przewodniczący Rady – no właśnie. Jakbym ja chciał sobie postawić taki wiatrak, to pobuduję go kilometr od swojej posesji i kilometr kabla będę ciągnął?

Pani A. Straszak – jeszcze urządzenia fotowoltaiczne, wiecie co to jest i gdzie będą rozstawione?

Przewodniczący Rady – nie ma jeszcze lokalizacji, z tego co ja wiem

Pani A. Straszak – to jesteście słabo poinformowani

Przewodniczący Rady – to niech pani nas poinformuje.

Pani A. Straszak – pod wiatrakami powstaną te urządzenia

Przewodniczący Rady – z tego co ja słyszałem tam gdzie nie będą mogły powstać wiatraki mają powstać farmy fotowoltaiczne. Z tego też będą inwestorzy płacić 2% wartości do Urzędu Gminy. Myślę, że te urządzenia nie będą zagrażać i nie hałasują w ogóle. To jest lustro, które przyjmuje energię słoneczną i przetwarzają na prąd elektryczny.

Pani A. Straszak – inwestorowi nie będzie się opłacać budować nie pod wiatrakami

Przewodniczący Rady – jak nie wieje wiatr, to latem świeci słońce 

Pani A. Straszak – przez ok. 8 miesięcy w roku

Wójt Gminy – nigdy w życiu bym ogniw fotowoltaicznych nie pobudował bezpośrednio pod wiatrakiem, bo może uderzyć w niego ptak albo końcówka się oblodzi i spadnie lód i uszkodzi ogniwo. Kwestia deszczu, śniegu itd. Inna sprawa, to że najważniejszą rzeczą, która łączy wiatraki to jest sieć, która powstaje w większości pod ziemią łącząca te miejsca gdzie prąd powstaje. Chyba nie jest problemem jeżeli przy wiatraku był wybudowany kabel, może wart 50 tys. zł, jeżeli ktoś ma 2-3 ha i postawić ogniwa. Mówią o takich powierzchniach żeby gdzieś znaleźć miejsce i wpiąć się nawet w sieć  360 V. Podobno 2 ha są w stanie 2 MW wyprodukować. Ta sama zasada uzbrojenia terenu, koszty ale gdy się pojawia cień to nie ryzykowałbym. Fotowoltaika teoretycznie opodatkowana jest w 100% od tego co powstanie na ziemi. Można nie wpuścić wiatraków, można wpuścić fotowoltaikę.  

Pani A. Straszak – zadam wam pytanie: czy podpiszecie wyrok na mieszkańców gminy Mokrsko? 

Radny Z. Szkudlarek – pani, która jeździ po zebraniach co powstał komitet, mówię o pani Kubowicz, podkreśla, że będzie starała się o wprowadzenie referendum. Jeśli miałoby coś takie powstać, wiadomo że to będą koszty obciążające gminę, to może starać się tym torem pójść co pan Arek mówił. Zrobić zebrania, opinie wyciągnąć, może uda się bez referendum

Przewodniczący Rady – ale zebrania będą i nie ma problemu żeby radni jeździli

Radny Z. Szkudlarek - wpłynęło pismo od nas ze straży. Czy mógłbym złożyć wniosek formalny o przegłosowanie tego wniosku?
Przewodniczący Rady – myślę, że wniosek jest niepotrzebny, bo wszyscy radni wypowiedzieli się na Komisji pozytywnie. Nie było głosu przeciw. 

Radna S. Kmiecik – u nas w Słupsku też taka barierka musiałaby być, bo też mamy bardzo blisko wejście. 

Wójt Gminy – w projekcie, tego zadania nie ma w tej chwili

Przewodniczący Rady – teraz nie ma ale w ciągu roku myślę, że coś się powinno znaleźć. Zapiszemy barierkę przed wejściem do remizy.

Radna S. Kmiecik – jeszcze potrzebny jest stojak na rowery koło świetlicy i wieszak do świetlicy bo przychodzą i kurtki zostawiają na stołach. Może jest gdzieś niepotrzebny,  stojący może być.

Przewodniczący Rady – myślę, że zimą pracownicy wyspawają stojaki

Radny M. Mielczarek – mam interpelacje do Powiatowego Zarządu Dróg. W Mokrsku na posesji pani Pinkosz obok pani Małgosi tj. nr 75 powstała wyrwa na chodniku i gdy jest woda i zamarznie, ta pani nie może wyjść i otworzyć bramy. Jest to starsza osoba i rozmawiałem z panem Kielerem, ale kazał oficjalnie zgłosić. Chcieli zrobić we własnym zakresie ale nie mogą wejść na teren drogi powiatowej

Radny W. Szaniec – mieszkańcy zgłaszali, żeby były ustawione na drodze powiatowej słupki z odblaskami wskazujące krawędź drogi. Chodzi o drogę z Mokrska do Ożarowa. Przyjdzie pora zimowa, mgła, to nie widać krawędzi drogi. Jeszcze żeby jakieś trzy oznakowania na trójkącie na Zmyślonej, bo obca osoba przejeżdżająca nie widzi podczas mgły i każdemu się to może zdarzyć. Pan radny Z. Bil zgłosił pana Zadwornego do odznaczenia. Wczoraj pan Jan Zadworny zgłosił się do mnie z pismem, żeby odczytać i przedłożyć panu Przewodniczącemu /pismo w załączeniu/.

Przewodniczący Rady – odpowiedź pan Zadwrony dostanie. Sprawę rozpatrzymy na Komisji i podejmiemy temat. 

Radny D. Chwaliński - chciałem zgłosić, ponieważ były prośby z Komornik żeby na Zmyślonej lustro ustawić. Skręcając od Mokrska w kierunku Komornik nie widać samochodów jadących z naprzeciwka. 
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Zamknięcie obrad sesji

Przewodniczący Rady stwierdził wyczerpanie się porządku obrad, podziękował wszystkim za udział i następnie zamknął obrady XXVIII sesji Rady Gminy.

Na dzisiejszej sesji zostały podjęte następujące uchwały stanowiące integralną część  protokołu:

	Lp.
	Nr uchwały
	W sprawie



	1.
	XXVIII/150/12
	Regulaminu utrzymania czystości i porządku na terenie gminy Mokrsko;

	2.
	XXVIII/151/12
	wyboru metody ustalenia opłaty za gospodarowanie odpadami komunalnymi oraz ustalenia stawki tej opłaty;

	3.
	XXVIII/152/12
	terminu, częstotliwości i trybu uiszczania opłaty za gospodarowanie odpadami komunalnymi;

	4.
	XXVIII/153/12
	wzoru deklaracji o wysokości opłaty za gospodarowanie odpadami komunalnymi składanej przez właścicieli nieruchomości;

	5.
	XXVIII/154/12
	szczegółowego sposobu i zakresu świadczenia usług w zakresie odbierania odpadów komunalnych od właścicieli nieruchomości i zagospodarowania tych odpadów;

	6.
	XXVIII/155/12
	wyrażenia zgody na zawarcie kolejnej umowy dzierżawy z dotychczasowym dzierżawcą;

	7.
	XXVIII/156/12
	zmian w budżecie Gminy Mokrsko na rok 2012.


Na powyższym protokół zakończono i podpisano.-

Protokołowała:




Przewodniczący Rady Gminy

Anna Wiktorek




      Grzegorz Majtyka 

Protokół niniejszy obejmuje:

1. Streszczenie przebiegu obrad sesji od strony 1- 26
2. Podjęte uchwały od Nr XXVIII/150/12 – XXVIII/156/12

3. Załączniki jak niżej:

	Lp.
	Treść załącznika
	Ilość stron



	1.
	Opinia z wspólnego posiedzenia Komisji Rady Gminy w sprawie Regulaminu utrzymania czystości i porządku na terenie gminy Mokrsko;
	1

	2.
	Projekt uchwały w sprawie Regulaminu utrzymania czystości i porządku na terenie gminy Mokrsko;
	4

	3.
	Opinia z wspólnego posiedzenia Komisji Rady Gminy w sprawie wyboru metody ustalenia opłaty za gospodarowanie odpadami komunalnymi oraz ustalenia stawki tej opłaty 
	1


	4.
	Projekt uchwały w sprawie wyboru metody ustalenia opłaty za gospodarowanie odpadami komunalnymi oraz ustalenia stawki tej opłaty;
	1

	5.
	Opinia z wspólnego posiedzenia Komisji Rady Gminy w sprawie terminu, częstotliwości i trybu uiszczania opłaty za gospodarowanie odpadami komunalnymi;
	

	6.
	Projekt uchwały w sprawie terminu, częstotliwości i trybu uiszczania opłaty za gospodarowanie odpadami komunalnymi;
	1

	7.
	Opinia z wspólnego posiedzenia Komisji Rady Gminy w sprawie wzoru deklaracji o wysokości opłaty za gospodarowanie odpadami komunalnymi składanej przez właścicieli nieruchomości;
	1

	8.
	Projekt uchwały w sprawie wzoru deklaracji o wysokości opłaty za gospodarowanie odpadami komunalnymi składanej przez właścicieli nieruchomości;
	4

	9.
	Opinia z wspólnego posiedzenia Komisji Rady Gminy w sprawie szczegółowego sposobu i zakresu świadczenia usług w zakresie odbierania odpadów komunalnych od właścicieli nieruchomości i zagospodarowania tych odpadów;
	1

	10.
	Projekt uchwały w sprawie szczegółowego sposobu i zakresu świadczenia usług w zakresie odbierania odpadów komunalnych od właścicieli nieruchomości i zagospodarowania tych odpadów;
	2

	11.
	Opinia z wspólnego posiedzenia Komisji Rady Gminy w sprawie wyrażenia zgody na zawarcie kolejnej umowy dzierżawy z dotychczasowym dzierżawcą;
	1

	12.
	Projekt uchwały w sprawie wyrażenia zgody na zawarcie kolejnej umowy dzierżawy z dotychczasowym dzierżawcą;
	2

	13.
	Projekt uchwały w sprawie zmian w budżecie Gminy Mokrsko na rok 2012;
	8

	14.
	Plan naboru dzieci do szkół w Gminie Mokrsko na lata 2013-2017;
	1

	15.
	Protokół z wyjazdowego posiedzenia Komisji Rozwoju Gospodarczego, Finansów, Rolnictwa, Zaopatrzenia Ludności i Ochrony Środowiska rady Gminy w Mokrsku z dnia 9 listopada 2012 r.
	2

	16.
	Informacja pana Jana Zadwornego.
	3
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