P R O T O K Ó Ł Nr XLIX/2014 
z sesji Rady Gminy Mokrsko odbytej w dniu 26 września 2014 roku w sali konferencyjnej Urzędu Gminy pod przewodnictwem pana Grzegorza Majtyki – Przewodniczącego Rady Gminy.
Ustalona liczba radnych
        - 15

Faktyczna liczba radnych
        - 15

Liczba radnych obecnych na sesji - 13

Radni Rady Gminy obecni na sesji:
1.Bil Zenon

2. Braliński Zbigniew

3. Chwaliński Dominik

4. Gładysz Irena

5. Grześlak Grażyna

6. Kmiecik Sabina

7. Majtyka Grzegorz

8. Mielczarek Marek

9.Pietras Marek

10. Struzik Teresa

11. Szaniec Wojciech

12. Szkudlarek Zbigniew

13. Zaremba Ewa

Radni Rady Gminy nieobecni na sesji:
1.Głąb Marcin

2.Witkowska Małgorzata
Ponadto w sesji udział wzięli:
1. Tomasz Kącki
 - Wójt Gminy

2. Renata Nagła 
 - Skarbnik Gminy

3. Małgorzata Stanek
 - Sekretarz Gminy

4. Marek Kieler
- Wicestarosta Powiatu Wieluńskiego

5. Patrycja Baranowska
- Inspektor ds. społecznych i oświaty

6. Łukasz Wolny
- Inspektor ds. rolnictwa i gospodarki komunalnej

7. Tadeusz Kik
- Kierownik Referatu Gospodarki Komunalnej i Ochrony Środowiska

8. Kamil Piekarski
- Podinspektor ds. inwestycji

9. Danuta Komor
- sołtys sołectwa Mokrsko II

10. Agata Rzeźnik
- sołtys sołectwa Brzeziny

11. Elżbieta Ciura

- sołtys sołectwa Mątewki

12. Adam Szewczyk
- sołtys sołectwa Słupsko 

13. Genowefa Wolna
- sołtys sołectwa Krzyworzeka II

14. Wiesława Czart
- sołtys sołectwa Chotów

15. Natalia Ptak

- dziennikarz Kulis Powiatu

16. Katarzyna Krawczyk
- dziennikarz Radia ZW

Ogółem w obradach XLIX sesji udział wzięło 29 osób.
Porządek obrad sesji:
1. Otwarcie sesji i stwierdzenie prawomocności obrad.

2. Ustalenie porządku obrad.

3. Powołanie Komisji Uchwał i Wniosków.

4. Zapytania do comiesięcznego sprawozdania Wójta Gminy. 

5. Informacja o przebiegu wykonania budżetu gminy za I półrocze 2014 r.

6. Podjęcie uchwał w sprawie: 
a) zasad i trybu przeprowadzenia konsultacji z mieszkańcami Gminy Mokrsko;

b) wyrażenia zgody na zawarcie kolejnych umów dzierżawy z dotychczasowymi 
dzierżawcami;

c) zaopiniowania propozycji zmiany Aglomeracji Mokrsko (kanalizacja);
d) przyjęcia przez  Gminę Mokrsko zadań Powiatu Wieluńskiego z zakresu zarządu 
fragmentem drogi powiatowej Nr 4509E Skomlin-Turów na terenie Gminy Mokrsko oraz 
dotacji udzielonej przez Powiat Wieluński dla Gminy Mokrsko w celu wspólnej realizacji 
zadania pn.: „Budowa drogi gminnej w miejscowości Słupsko-Mątewki wraz z przebudową 
drogi powiatowej nr 4509E Skomlin-Turów” realizowanej w ramach programu NPPDL Etap 
II Bezpieczeństwo – Dostępność - Rozwój.

7. Zmiany w budżecie Gminy Mokrsko na rok 2014 r.

8. Interpelacje, zapytania i wolne wnioski. 
9. Zamknięcie obrad sesji.
P u n k t 1
Otwarcie sesji i stwierdzenie prawomocności obrad
Radny Grzegorz Majtyka, Przewodniczący Rady – otworzył XLIX sesję Rady Gminy, powitał wszystkich przybyłych i następnie stwierdził wymagane kworum do podejmowania uchwał i wniosków.

P u n k t  2
Ustalenie porządku obrad
Przewodniczący Rady – porządek obrad XLIX sesji został przesłany radnym łącznie z zaproszeniem na sesję, niemniej pozwolę sobie go odczytać:

1. Otwarcie sesji i stwierdzenie prawomocności obrad.

2. Ustalenie porządku obrad.

3. Powołanie Komisji Uchwał i Wniosków.

4. Zapytania do comiesięcznego sprawozdania Wójta Gminy. 

5. Informacja o przebiegu wykonania budżetu gminy za I półrocze 2014 r.

6. Podjęcie uchwał w sprawie: 

a) zasad i trybu przeprowadzenia konsultacji z mieszkańcami Gminy Mokrsko;


b) wyrażenia zgody na zawarcie kolejnych umów dzierżawy z dotychczasowymi 
dzierżawcami;


c) zaopiniowania propozycji zmiany Aglomeracji Mokrsko (kanalizacja);

d) przyjęcia przez  Gminę Mokrsko zadań Powiatu Wieluńskiego z zakresu zarządu 
fragmentem drogi powiatowej Nr 4509E Skomlin-Turów na terenie Gminy Mokrsko oraz 
dotacji udzielonej przez Powiat Wieluński dla Gminy Mokrsko w celu wspólnej realizacji 
zadania pn.: „Budowa drogi gminnej w miejscowości Słupsko-Mątewki wraz z przebudową 
drogi powiatowej nr 4509E Skomlin-Turów” realizowanej w ramach programu NPPDL Etap 
II Bezpieczeństwo – Dostępność - Rozwój.

7. Zmiany w budżecie Gminy Mokrsko na rok 2014 r.

8. Interpelacje, zapytania i wolne wnioski. 
9. Zamknięcie obrad sesji.

Przewodniczący poddał pod głosowanie porządek obrad XLIX sesji Rady Gminy.

Rada Gminy przyjęła jednogłośnie porządek XLIX sesji Rady Gminy.

P u n k t  3
Powołanie Komisji Uchwał i Wniosków
Do Komisji Uchwał i Wniosków zaproponowano radnych: Teresę Strózik, Marka Pietrasa i Marka Mielczarka.

Rada Gminy zaproponowany skład Komisji Uchwał i Wniosków przyjęła jednogłośnie. 

P u n k t  4

Zapytania do comiesięcznego sprawozdania Wójta Gminy
Radny M. Pietras – chciałbym się zapytać odnośnie zakończenia malowania ławek parkowych oraz przewiezienia ich na uroczystości w remizie Ożarów.
Wójt Gminy – drzewa, które wcześniej ścinaliśmy oraz pozyskaliśmy w parku w Mokrsku i w Chotowie, były m.in. dane do pocięcia i zostały wykonane ławki takie, które można wystawić na zewnątrz. Zostały one pomalowane i na którąś imprezę były przewożone, chyba na Festyn, jaki odbył się w Ożarowie. Są pytania w niektórych miejscach, że Państwo chcecie, żeby gdzieś ławki wstawić. Te ławki teraz można, jeżeli ktoś by chciał z uzasadnieniem, przeznaczyć do siedzenia. Już kilka takich wniosków było. 
Radny W. Szaniec – odnośnie przygotowania wyjazdu studyjnego do Estonii, ile osób było i kto był, kto organizował?
Wójt Gminy – poprosimy pana, który się tym zajmował, p. Piekarskiego. Mogę powiedzieć, że to jest w ramach projektu dotyczącego młodych przedsiębiorców na terenach wiejskich. Był to ostatni wyjazd. Byli wcześniej na Litwie, w Grobinie na Łotwie i w Audru w Estonii zakończono, ale p. Kamil przybliży temat.
Radna S. Kmiecik – rozpoczęcie prac nad wnioskiem budowy drogi gminnej. Co tam już zostało w tej sprawie zrobione?
Wójt Gminy – najważniejsze jest dokonanie porozumień między nami a powiatem wieluńskim i trzeba uzgodnić wszystkie sprawy, związane m.in. z tym, kto kiedy podejmuje uchwały i czy te porozumienia są podpisane, więc to jest przygotowane. Wcześniej była przygotowana dokumentacja techniczna, trzeba wypełnić wniosek i zawieźć go do wtorku do Urzędu Wojewódzkiego. Dzisiaj będziecie Państwo przegłosowywać i przyjmować pomoc ze strony Powiatu Wieluńskiego. 
Radna G. Grześlak – ja w sprawie podziękowania, bo to też się mieści w tym okresie, a mianowicie Dożynki Gminne w Mokrsku. Chciałam podziękować p. Wójtowi, wszystkim pracownikom za wniesioną pomoc, za wkład, bo to naprawdę duży wysiłek. Ci co wcześniej organizowali, to wiedzą ile to pracy kosztuje i bez pomocy p. Wójta, pracowników, też byśmy nie podołali temu wszystkiemu. W imieniu Komitetu Organizacyjnego bardzo dziękuję. 
Wójt Gminy – ja w imieniu Urzędu Gminy bardzo dziękuję Komitetowi Organizacyjnemu, bo społeczność Mokrska bardzo się sprężyła i impreza była, z małymi wyjątkami, bardzo udana. Myślę, że może stanowić wizytówkę zorganizowania się mieszkańców Mokrska, co nie zawsze jest takie oczywiste. Z drugiej strony, kolejny znaczek dla gminy przez Waszą pracę, że tutaj dzieją się ciekawe rzeczy i przede wszystkim dla pani sołtys i pana sołtysa, za wystrojenie miejscowości, bo w niektórych miejscach „popisówkę” zrobiliście. 
Pan K. Piekarski – ostatni wyjazd na Estonię miał miejsce od poniedziałku do czwartku ub. tygodnia. W wyjeździe uczestniczyło 9 osób, z tego 8 mieszkańców naszej gminy i jedną z osób był tłumacz. Seminarium było 4-ro dniowe, zwiedziliśmy m.in. firmy działające na terenie dystryktu Audru, czyli gminy, która uczestniczyła w projekcie. Była to firma rybacka, firma odnawiająca kutry rybackie z branży morskiej. Była firma produkująca meble, była plantacja torfu, firma uprawiająca papryki na cele spożywcze, firma przetwórstwa rybnego jako pasze dla zwierząt. Odbyło się również seminarium nt. biznesu, jak wygląda kwestia wspierania i dofinansowywania działalności gospodarczej wśród młodych ludzi w Estonii. Swoje wystąpienie miał przedstawiciel centrum wspierania rozpoczynających działalność. Oprócz tego, przedstawiono jak wygląda u nich działalność inkubatorów przedsiębiorczości, ponieważ tak jak w Polsce, tak również na Estonii takie inkubatory przedsiębiorczości występują. Zaprezentowane były przykłady młodych osób, które biznes na Estonii rozpoczęły i na sam koniec odbyło się seminarium podsumowujące. Wyjechaliśmy z Polski w piątek i wróciliśmy w czwartek. Jak już mówiłem było 9 osób, w tym tłumacz i dwóch pracowników Urzędu Gminy, ja i p. Paweł Antoniewicz plus lokalni przedsiębiorcy, osoby po szkołach, doradca zawodowy. Jeżeli chodzi o koszty, to projekt w 100% jest dofinansowany z programu „Europa dla obywateli” w ramach poddziałania „Aktywni Obywatele Europy. Miasta partnerskie”. W ramach tego projektu finansowane są 4 seminaria, a więc seminarium na Łotwie w gm. Grobina, która jest naszą gmina partnerską i odbyło się w ub. roku. Następnie było seminarium w gminie Skłodas na Litwie, później było w Polsce, a teraz ostatnie podsumowujące w Audru w Estonii. Budżet projektu tj. 96.000 EURO. Przy podziale na poszczególne gminy tj. prawie 23.000 EURO na daną gminę. 
Przewodniczący Rady - jak pan ocenia po tych wyjazdach Polskę, Litwę i inne kraje?
Pan K. Piekarski – uczestniczyłem w 3 seminariach, ponieważ wcześniej koordynatorem była p. Paulina Przybyłek. Jeżeli chodzi o państwa, to my nie mamy się czego wstydzić, chodzi mi o nasze strony. Na Litwie nie wygląda to zbyt specjalnie. 95% budynków przykrytych jest eternitem, na Estonii już to wyglądało lepiej, aczkolwiek tam jest taki problem, że oni mają 1,2 mln mieszkańców, więc jest to mniej niż cała Warszawa. Ludzi tam naprawdę nie widać i na Litwie też na ulicach i chodnikach ludzi tam nie ma. Jeżeli chodzi o wspieranie rozwoju działalności gospodarczej, to tu niestety nie do końca mamy czym się pochwalić, ponieważ najlepiej chyba wyglądało na Estonii, nie tylko finansowe, ale przede wszystkim wsparcie merytoryczne, rachunkowe, przygotowujące do rozpoczynania własnej działalności gospodarczej jest duże. Kładą tam na to duży nacisk. Oprócz tego, że jeżeli mieszkańców jest mniej, to wiadomo, że osób potrzebujących jest mniej, więc można się lepiej tym zająć. Jak wspominałem, mają swoje inkubatory przedsiębiorczości zarówno na Litwie jak i na Estonii i jedna podstawowa rzecz, która była też zauważalna, to nasze daniny czyli podatki, kwestie ubezpieczeniowe są chyba najwyższe wśród tych 4 państw. Do końca nie wiem jak to jest na Łotwie, ale na Litwie i Estonii nasz system podatkowy i fiskus po prostu jest zdecydowanie najbardziej brzemienny dla młodych przedsiębiorców. 
Radna M. Witkowska – jak wygląda bezrobocie?
Wójt Gminy – ze średnich statystyk jest trochę większe niż u nas, zwłaszcza na Litwie. Ogólnie te kraje bardzo są nastawione na to, żeby eksportować, bo ich chłonność rynku wewnętrznego, jeśli chodzi o produkty i liczbę mieszkańców, jest raczej ograniczona, więc nastawiają się na eksport głównie do krajów skandynawskich. Jedyną rzeczą, którą mocno importują, to jest energia, czyli ropa, gaz, prąd. Dzięki elektrowni atomowej na Litwie są w stanie sami wyprodukować prąd, ale chcą ją zamknąć. Importują dużo żywności, bo rolnictwo jest tam w bardzo słabym poziomie. Wyjątek stanowią na Litwie okolice dawnego naszego Marianpola aż pod Kowno i tam się ciągną duże obszary intensywnego rolnictwa. Kiedyś należał do Królestwa Polskiego, stanowił aż do 1918 r. jego część. Reszta terenów, bardziej na zachód, to tereny gdzie jest dużo bydła mlecznego. Wschód i okolice Wilna, to Rosjanie zadbali o to, żeby tam puszcze porosły porządne i tam jest bardzo słabo. Jeśli chodzi o Łotwę, to Grobina sama żyje raczej z lasów i z morza, bo koło Grobiny jest drugie największe miasto Lipawa. Tak samo jest na Łotwie tzw. inflanty polskie z Dyneburgiem, po łotewsku Daugaspilis, też są typowo rolnicze. Jeśli chodzi o Estonię, jest otwarta na morze i tranzyt towarów poprzez Narwę od Rosjan i tam jest kilka linii kolejowych. Na Uralu Rosjanie wydobywają węgiel kamienny metodą odkrywkową, tak jak u nas wydobywa się węgiel brunatny. W prostej linii po równoleżniku najbliżej jest przez Estonię go eksportować i tam starają się go wysłać. Ciekawostka, nie ma linii elektrycznych kolejowych. 
Pan K. Piekarski – rolnictwo jest tam zdecydowanie na niższym poziomie i tereny w większości, jak przejeżdżaliśmy, wyglądają tak jak nasze tereny górskie czyli trawy, odłogi itd. 
Wójt Gminy – jest tam dużo Niemców i Holendrów oraz Duńczycy. Duńczycy próbują zakładać fermy trzody chlewnej, ale nie za bardzo im to wychodzi. Jeżeli widać potężny sprzęt, dobrze obsiane pola, to już jeździ zagraniczny koncern. Tak samo jest na Białorusi. Do Grobiny też przyjeżdżają Białorusini. 
Radny W. Szaniec – jak jest tam z migracją obywateli? Czy też tak wyjeżdżają jak od nas?
Pan K. Piekarski – to są kraje, które należą do Unii Europejskiej, tak że są one wszystkie w strefie Schengen, nie ma granic i mogą spokojnie emigrować. Audru jest blisko trzeciego co do wielkości miasta w Estonii czyli Barno, które jest letnią stolicą, to młodzież emigruje nie tylko do Talina, czyli stolicy Estonii, ale również na tereny skandynawskie. Estonia jest dość specyficznym krajem, bo bardziej utożsamiają się ze Skandynawami niż z Bałtami. 
Wójt Gminy – migracja jest bardzo duża. W mniejszym stopniu dotyczy Litwy, ale Łotyszy bardzo dużo wyjechało i Estończyków też, a widać to zwłaszcza po tym jak jeździ się przez miasta. W miejscowościach jest bardzo dużo pustych domów. Domy są jeszcze z końca XIX w. i z początku XX w. i są puste. Dom jest owinięty siatkami plastikowymi, oni płacą specjalny podatek-karę, za to, żeby ten dom stał, bo go nie mogą zburzyć, ale nie mogą też go sprzedać, bo nikt tego nie chce kupić. Zdarza się, np. w Lipawie, gdzie 1/4 domów była pusta i to dużych domów, często zbliżonych wielkością do Urzędu Gminy. To jest efekt komunizmu. Wypłoszyli ludzi, którzy kiedyś tam byli.

Sprawozdanie zostało przyjęte jednogłośnie.
P u n k t  5

Informacja o przebiegu wykonania budżetu gminy za I półrocze 2014 r.
Głos zabrała pani Renata Nagła - Skarbnik Gminy

W pierwszej wersji budżet po stronie dochodów był uchwalony na kwotę 17.163.045,00 zł Po stronie wydatków 18.357.950,53 zł. W toku realizacji budżetu, dochody i wydatki zwiększono o kwotę 1.720.910,35 zł. Jest to efektem wprowadzenia do budżetu dotacji celowych oraz projektów z udziałem środków unijnych. Prognozowane dochody w I półroczu zrealizowano w 51,6%, są to dochody bieżące – zrealizowano 53,1%, a majątkowe w 14,7%. Wydatki w I półroczu zostały zrealizowane na kwotę 8.236.104 zł, co stanowi 44,6%. Wydatki bieżące zrealizowano w 52,5%, natomiast wydatki majątkowe na kwotę 103.758,61 zł, co stanowi zaledwie 3,5% z tego względu, że duże zadanie, które było realizowane i miało znaczny wpływ na wykonanie wydatków majątkowych, zostało zakończone w m-cu lipcu, a sprawozdanie obejmuje okres do czerwca. W I półroczu spłacono raty kredytów i pożyczek zaciągniętych w takiej wysokości, jak pozwolił na to wskaźnik spłaty, czyli 179.411,26 zł. Stan zobowiązań na koniec czerwca, to kwota 11.966.802,09 zł, z czego kredyty to 9.551.004,70 zł, pożyczki 357.699,02 zł oraz pożyczka z BGK w wys. 2.415.797,39 zł. Wszystko wskazuje na to, że zwrot z Urzędu Marszałkowskiego i spłatę tej pożyczki mamy zaplanowaną na rok 2015, jednak są duże realne szanse, że w tym roku taki zwrot środków z Urzędu Marszałkowskiego otrzymamy. Różnica między dochodami a wydatkami za I półrocze stanowi nadwyżkę w wys. 945.061,10 zł. Zaplanowane przychody z tyt. kredytów i pożyczek w kwocie 1.405.041,57 zł zostały wykonane w kwocie 396.375 zł, jest to pożyczka z BGK, oraz wykonano ponad planową kwotę 102.744,77 zł, jako nadwyżka środków pieniężnych na rachunku bieżącym wynikająca z rozliczeń i kredytów pożyczek z lat ubiegłych, czyli za 2013 r.

Przewodniczący poprosił o przedstawienie opinii Komisji.

Dyskusja:

Radna S. Kmiecik – dział 600 – Transport i łączność – odszkodowania wypłacone właścicielom nieruchomości zajętych pod budowę drogi w m. Słupsko-Mątewki wg wydanej decyzji w łącznej wysokości 27.577 zł. Czy to jest przez Mątewki, czy tylko droga wprost?
Wójt Gminy – to jest ta droga, którą będziemy składać do schetynówki i dotyczy fragmentu zarówno z lewej jak i z prawej strony. 
Przewodniczący Rady – p. radna pyta o odcinek od drogi asfaltowej prosty do zakrętu, czy to jest całość.
Wójt Gminy – droga jest realizowana w ramach specustawy. Przy specustawie następuje automatyczne wyliczanie wartości działki, która jest zajmowana pod drogę i te rzeczy spływają sukcesywnie. Nie jestem w stanie powiedzieć czy już prawie wszystkie, bo też zdarzają się odwołania i to wpływa od Starostwa. W momencie kiedy spływa taki wniosek do wypłaty, my jesteśmy zobligowani w terminie określonym wypłacić pieniądze, jako odszkodowanie właścicielowi, który się z tą decyzją zgodził. Najważniejsze są większe działki wykupione, czyli właśnie wzdłuż tej drogi są zapłacone. Nawet gdyby ktoś nie wziął pieniędzy, nie przeszkadza to w budowaniu, bo sprawa jest już z punktu widzenia prawnego załatwiona, pozostają tylko kwoty wypłat. Wydaje mi się, że kwestia p. Pietrzykowskiego, Leszczuka i Wójciaka są to najważniejsze osoby i one miały wypłacone pieniądze. Odnośnie Banku Gospodarstwa Krajowego i rozliczenia się z wniosku, który realizowaliśmy w ramach budowy kanalizacji, tak jak p. Skarbnik powiedziała i z naszej strony są starania czynione, żeby sprawy związane z rozliczeniem w PROW budowy kanalizacji w Krzyworzece z przydomowymi oczyszczalniami zakończyć jak najszybciej. Wystąpiliśmy już z wnioskiem o kontrolę, która ma być prawdopodobnie do połowy października. Jeżeli będzie pozytywna, być może decyzja związana z wypłaceniem pieniędzy nastąpi faktycznie do końca roku, a to spowoduje, że kwota zadłużenia, którą mamy, spadnie o ponad 2,7 mln zł i te procenty, o których ostatnio tak głośno się mówi, też spadną prawie do 54%. 

Rada Gminy jednogłośnie przyjęła informację o przebiegu wykonania budżetu gminy za I półrocze 2014 r.
P u n k t   6

Podjęcie uchwał w sprawie: 

a) zasad i trybu przeprowadzenia konsultacji z mieszkańcami Gminy Mokrsko;
Głos zabrała pani Patrycja Baranowska – Inspektor ds. społecznych i oświaty

Uchwała dotyczy zasad i trybu przeprowadzenia konsultacji z mieszkańcami gminy i ogólnie ujmując, konsultacje mogą być przeprowadzane w dwóch zasięgach, gminnym i lokalnym. W gminnym, czyli bardziej rozbudowanym i lokalnym – bardziej szczegółowym z uwagi na dany obszar naszej gminy. Temat konsultacji może podać p. Wójt z własnej inicjatywy lub też mogą to zrobić mieszkańcy w liczbie 100 mieszkańców bądź 1 Rady Sołeckiej lub 5 radnych Gminy Mokrsko, bądź dwóch organizacji pozarządowych. Taki wniosek o przeprowadzenie konsultacji powinien zawierać jej przedmiot, cel, zasięg, propozycję terminu oraz jej uzasadnienie. Jeżeli wniosek jest zgłoszony przez grupę mieszkańców, oczywiście należy wskazać osobę uprawnioną do reprezentowania tej grupy, łącznie z adresem do korespondencji, a także w przypadku listy osób odbierających wniosek o konsultacje, powinna zawierać imiona, nazwiska, adresy tych osób, podpisy, a także nagłówek na każdej ze stron przedmiotu konsultacji. Taki wniosek rozpatruje p. Wójt, o sposobie rozpatrzenia informuje wnioskodawców w terminie 30 dni od daty złożenia wniosku i konsultacje w naszej gminie mogą przybierać 4 formy, a przynajmniej 1 z tych form tj. zebrań wiejskich lub zbierania opinii propozycji na piśmie, w tym drogą elektroniczną z możliwością wykorzystania formularza konsultacyjnego, warsztatów lub wysłuchania publicznego. Ogłoszenie konsultacji powinno zawierać jednocześnie element zapraszający do udziału w tych konsultacjach, powinno być wywieszone na tablicach ogłoszeń w Urzędzie, w sołectwach, na stronie internetowej i w Biuletynie Informacji Publicznej naszej gminy. Z takich konsultacji obowiązkowo sporządza się protokół  obejmujący ich przebieg, wybranie tychże opinii, propozycji, łącznie ze stanowiskiem Wójta Gminy. Taki raport jest łącznie z aktem, który był konsultowany, przedstawiany Radzie Gminy Mokrsko nie później niż w ciągu 30 dni od zakończenia konsultacji. Wyniki konsultacji nie są wiążące dla organów gminy Mokrsko i uznaje się je za ważne, bez względu na liczbę mieszkańców naszej gminy, biorących w niej udział. 

W dniu 3 września br. z Urzędu Wojewódzkiego w Łodzi wpłynęło zawiadomienie o wszczęciu postępowania celem kontroli legalności Uchwały Nr XLVII/279/14 Rady Gminy Mokrsko z dnia 1 sierpnia 2014 r. Powyższa uchwała budzi wątpliwości organu nadzoru pod względem jej zgodności z prawem odnośnie zapisów w § 4 ust. 3 pkt. 2 załącznika do uchwały, w którym jest zapis, iż wniosek o przeprowadzenie konsultacji zgłoszony przez mieszkańców Gminy Mokrsko powinien zawierać: listę osób popierających wniosek zawierającą: imię, nazwisko, adres, PESEL i podpis, a także w nagłówku każdej z ponumerowanych stron listy określenie przedmiotu konsultacji. W uzasadnieniu organ nadzoru wskazuje, że dodanie w/w postanowieniu, do wymogu wniosku o przeprowadzenie konsultacji, warunku podania numeru PESEL wykracza poza granice przyznanych przez ustawodawcę kompetencji. Numer PESEL nie stanowi warunku ani przesłanki pojęcia mieszkańca, więc mieści się poza granicami semantycznego znaczenia słowa mieszkaniec. Formułując w ten sposób tryb wnioskowania o przeprowadzenie konsultacji społecznych, dodając podanie numeru PESEL, wprowadza dodatkowe wymogi wykraczające poza kompetencję nadaną przez ustawodawcę artykułem 5a ust. 2 ustawy o samorządzie gminnym. Wobec powyższego należy uchylić podjętą uchwałę z dnia 1 sierpnia br. i podjąć nową z uwzględnieniem zmiany polegającej na wykreśleniu przedmiotowego zapisu w § 4 ust. 3 pkt. 2 załącznika do uchwały.


W związku z tym że Nadzór nie uchylił całości treści ona nie ulega zmianie w stosunku do uchylanej, natomiast nie uwzględniamy w tym projekcie wymaganego numeru PESEL w przypadku wniosku składanego przez większą liczbę osób naszej gminy.

Przewodniczący poprosił o przedstawienie opinii Komisji.

Przewodniczący Rady – było to szeroko omawiane na Komisji. Skieruję informację do sołtysów, mianowicie kwestia mieszkańców, którzy są niepełnoletni a będą podpisywali, że jest to możliwe do sprawdzenia bez podania nr PESEL, na podstawie adresu zamieszkania. To radnym nasunęło dużo wątpliwości, ale skoro tak organy wyższe zadecydowały, tak musimy podjąć uchwałę. 

Zapytań i uwag nie było.

Przewodniczący poprosił Komisję Uchwał i Wniosków o przedstawienie projektu uchwały.

Rada Gminy podjęła jednogłośnie Uchwałę Nr XLIX/288/14 w sprawie zasad i trybu przeprowadzenia konsultacji z mieszkańcami Gminy Mokrsko.
b) wyrażenia zgody na zawarcie kolejnych umów dzierżawy z dotychczasowymi dzierżawcami;
Głos zabrał pan Łukasz Wolny – Inspektor ds. rolnictwa i gospodarki nieruchomościami

W związku z tym, że upływają terminy 4 umów dzierżawy działek gminnych oraz faktem, że Rada Gminy Mokrsko uchwałą określiła zasady gospodarowania nieruchomościami komunalnymi przez Wójta Gminy, jednakże z orzecznictwa wynika, że w przypadku, gdy po umowie zawartej na czas oznaczony do 3 lat, strony zawierają kolejne umowy, dotyczące tej samej nieruchomości. Każdorazowo wymagana jest zgoda Rady Gminy, więc został przygotowany projekt uchwały w sprawie wyrażenia zgody na zawarcie kolejnych umów dzierżawy z dotychczasowymi dzierżawcami.

Przewodniczący poprosił o przedstawienie opinii Komisji.

Zapytań i uwag nie było.

Przewodniczący poprosił Komisję Uchwał i Wniosków o przedstawienie projektu uchwały.

Rada Gminy podjęła jednogłośnie Uchwałę Nr XLIX/289/14 w sprawie wyrażenia zgody na zawarcie kolejnych umów dzierżawy z dotychczasowymi dzierżawcami.
Przewodniczący Rady ogłosił 5 minut przerwy.

Po przerwie.
c) zaopiniowania propozycji zmiany Aglomeracji Mokrsko;
Głos zabrał pan Tadeusz Kik – Kierownik Referatu Gospodarki Komunalnej, Ochrony Środowiska i Drogownictwa

W roku 2007 została wyznaczona Aglomeracja Mokrsko, która obejmowała prawie wszystkie miejscowości gminy gęsto zaludnione. W obecnej chwili gminy zmieniając Aglomeracje przystąpiły do Krajowego Programu Oczyszczania Ścieków Komunalnych i tym samym zobowiązały się do 2015 r. zrealizować zadanie inwestycyjne z zakresu gospodarki ściekowej. W bieżącym roku sejm uchwalił nowelizację prawa wodnego i określił w nim obligatoryjne terminy, w których gminy mają dokonać weryfikacji Aglomeracji z tego względu, żeby wyposażyć, skanalizować Aglomerację. Niedotrzymanie terminów wyposażenia Aglomeracji w kanalizację może skutkować wstrzymaniem dofinansowania poszczególnych projektów przez Komisję Europejską, a w konsekwencji na nałożeniu na Polskę sankcji finansowych. W związku z tym do 31 lipca br. złożono w Sejmiku Województwa Łódzkiego propozycję zmian Aglomeracji i obejmuje ona pozostawienie w Aglomeracji tylko części miejscowości Mokrsko i Krzyworzeka, w których wykonana jest kanalizacja oraz części miejscowości, w których jest projekt techniczny i pozwolenie na budowę, czyli Mokrsko-Korea oraz w Krzyworzece część północna, Krajków Kolonia oraz Jankus i Rompel. Wszystkie inne miejscowości, które były wyznaczone w Aglomeracji, zostały z niej wyłączone tj. Ożarów, Komorniki, Jasna Góra, Jeziorko, Orzechowiec, Poręby, Słupsko,  Kazimierz na terenie gm. Skomlin i Chotów. Procent skanalizowania Aglomeracji w roku 2015 powinien wynosić nie mniej niż 90%. W związku z tym pozostały tylko tereny, na których jest wybudowana kanalizacja, oraz na których jest wykonany projekt techniczny i są pozwolenia na budowę. 

Przewodniczący poprosił o przedstawienie opinii Komisji.

Dyskusja:

Radny W. Szaniec – mówił pan, że 31 lipca już był złożony wniosek do Urzędu Marszałkowskiego. Nie wiem czemu tak wczas, bo my teraz dopiero będziemy głosować. Wnioskuję, aby wieś Ożarów pozostała w tej Aglomeracji, bo 17 lat już jest jak założyliśmy Komitet Budowy Oczyszczalni. Wtedy był radnym pan Wicestarosta, był p. Kucia. Sprzedana była działka SKR w kwocie 41.000 zł i przeznaczyliśmy tę kwotę na budowę oczyszczalni. Tak się działo, że później „obudziło” się Mokrsko i rozpoczęto budowę w Mokrsku. U nas to pozostało. Wiecie, że 6 lat temu były rozmowy z projektantem i powiedziano, że ta oczyszczalnia u nas się nie uda, bo będzie za drogo itd. Zaproponowano podłączenie do Krzyworzeki. Te pieniążki, jak ruszyła oczyszczalnia w Mokrsku, zostały przelane na chodnik w Ożarowie. Już jest teraz doprowadzone do Ożarowa do Dębu Wolności i żeby pozostawić w ścisłej zabudowie, gdzie jest 1200 m do końca, ja to zmierzyłem, a gdyby jeszcze policzyć Nowy Folwark to 1.400 m. 17 lat już się to wlecze i teraz odstawimy za X lat i znów co mieszkańcom powiedzieć? Był rok temu powołany nowy Komitet Budowy Kanalizacji Ścieków na zebraniu wiejskim. Na razie wszystko wisi na włosku. Proszę p. Wójta, p. Przewodniczącego i radnych o przeanalizowanie tego, żeby tego nie zostawiać znów na następne lata. Ludzie mają obiecywane, a to się znów odwlecze. Wnioskuję o pozostawienie Ożarowa w tej Aglomeracji, bo to już jest 17 lat i pieniążki były na to przeznaczone. Nie wiem co mieszkańcom powiedzieć.
Radna E. Zaremba – do którego okresu musimy osiągnąć te 99% skanalizowania kanalizacji?
Pan T. Kik – do 2015 roku 90%, także to dlatego zostały wyłączone miejscowości, bo się nie da tego zrealizować. Jak przyjdzie płacić kary finansowe, to będzie wtedy problem, a zawsze można te miejscowości później włączyć do Aglomeracji po 2015 roku. Jeszcze nie wiadomo czy zdążymy zrealizować to, co jest w tej Aglomeracji, w tych miejscowościach gdzie są projekty. Dlatego zostało wszystko wyłączone to, co jest nierealne do wykonania.
Radny W. Szaniec – była tu mowa o karze. To jaką miałaby gmina ponieść karę, w jakiej konkretnie wysokości, bo to trzeba wiedzieć co mieszkańcom powiedzieć, bo będą spotkania i na pewno będą pytać. Żeby nie być gołosłownym. 
Wójt Gminy – pierwsza rzecz, to czy dana miejscowość będzie w Aglomeracji czy nie będzie, to nie oznacza, że tam kanalizacja nie będzie budowana. Nie jesteśmy w stanie określić jaka to będzie data. Z punktu widzenia Krajowego Programu Oczyszczania Ścieków Komunalnych (KPOŚK) państwo polskie zobowiązało się, że do roku 2015 w ramach Aglomeracji, które zostały przyjęte do KPOŚK, ma być zrealizowane 90%, czyli wszystko to, co tam zostało wpisane, ma być zrealizowane. My jako samorządy podpisywaliśmy się pod tym, że chcielibyśmy żeby tak było. Na dzień obecny, ponieważ samorządy nie miały tyle pieniędzy, państwo nie było w stanie przeznaczyć własnych środków i środków unijnych, nie było w wystarczającej kwocie, to nie zostanie zrealizowane. Od góry idzie impuls od Ministerstwa Infrastruktury i Rozwoju, żebyśmy nie wpadli w sidła, bo UE ukarze nas. Często pan słyszy, że są różne problemy dotyczące tego, że na coś wydaliśmy pieniądze, albo nam je dają, a potem nam każą zwracać. Idzie impuls, żebyśmy wszyscy dobrowolnie lub pod przymusem Aglomeracje ograniczyli, a najlepiej ograniczyli je do takiej wielkości, która faktycznie już jest wykonana. My i tak się trochę tutaj wychylamy, bo zostawiamy sobie kawałek kanalizacji, której na przyszły rok nie zaplanowaliśmy do wykonania. Istnieje prawdopodobieństwo, że będziemy być może „chłopcem do bicia”, ale ani Ministerstwo, ani tym bardziej służby Wojewódzkie nie wiedzą jak nas Unia potraktuje z tej przyczyny, czy nam powiedzą, że nas rozumieją, czy faktycznie te kary zaczną naliczać. Jeśli zaczną kary naliczać, to znowu Ministerstwo wymyśli jakiś sposób, żeby te pieniądze zapłacić, ale oni nie będą płacić z własnej kieszeni, tylko pójdą do Wojewody, a Wojewoda pójdzie do nas i zażądają zwrotu nie wiadomo jakich pieniędzy, bo tego nikt nie wie. Czy to będzie 1.000 zł czy 100.000 zł, nikt tego nie wie. Teraz jest pytanie, czy narażać się, bo i tak się narażamy, bo w 2015 r. to co zostanie i tak nie zrealizujemy. Możemy dopiero od 2016 r. myśleć, jeśli otworzy się PROW i jeśli otworzy się RPO, my wystartujemy i te pieniądze zdobędziemy, bo możemy przegrać w konkursie i dlatego jest taka propozycja. Możemy ograniczyć tą Aglomerację do tego co zrobiliśmy i temat sobie zamkniemy, ale jak tak ograniczymy to na to, co mamy zaprojektowane do RPO już nie wystąpimy. Żeby wystąpić do RPO, trzeba być w KPOŚK i posiadać Aglomerację. Ciekawa jest jeszcze inna sprawa. Żeby stworzyć Aglomerację, to w ramach tej Aglomeracji udowadnialiśmy, że na 1km budowanej sieci jest 120 mieszkańców. Żeby wyjść z Aglomeracji znowu udowadnialiśmy, że tych mieszkańców jest mniej np. 118 wyszło w którymś miejscu. Później znowu trzeba będzie znów przeanalizować, żeby wrócić. To nie jest takie proste i łatwe, ale tak to wygląda. Teraz sprawa zasadnicza, gdybyśmy rozszerzali Aglomerację i musieli osiągnąć wskaźnik 120 osób na 1km, to będą duże wioski się tylko liczyły, żadne boki, tak jak tutaj wpisaliśmy. 
Przewodniczący Rady – panie radny, tu trzeba się liczyć z tym, że mamy przygotowane projekty i te, które mamy przygotowane należy zostawić, żeby dać sobie możliwość wystąpienia o pozyskanie środków.
Wójt Gminy – w PROW-ie zawsze wystąpimy, ale w RPO musimy być w KPOŚK. RPO daje 85% dofinansowania z prefinansowaniem. 
Radna I. Gładysz – nie można mówić, że tylko duże wioski będzie obejmować.
Wójt Gminy - jeżeli będziemy wracać do KPOŚK i rozszerzać Aglomerację, to preferowane będą duże skupiska mieszkańców. Chotów też jest dużym skupiskiem jako Chotów, ale już do Mikołajek nie dojedziemy na pewno. Na zapłociu niekoniecznie nitkę wyznaczymy, bo nam nie będzie to pasowało. 
Radna I. Gładysz – to jest śmieszne, bo jak w ogóle można coś takiego robić. Nitka pójdzie przez wieś, a zapłocia zostaną. 
Wójt Gminy – żeby było jasne. My Aglomerację zaprojektujemy tam, gdzie wyjdą nam współczynniki, a to, że my sobie boki będziemy robić i za jakieś inne pieniądze, to ich już to nie interesuje. My mamy pozyskać pieniądze na dokładnie pewną rzecz. Tam w sieć włożymy wszystko co się da. Dom 1 czy 2 będą za zapłociami, wyjdzie 500m, to my to zrobimy, tylko już nie będzie w Aglomeracji. 
Radny W. Szaniec – tak jak u nas miała być nitka.
Wójt Gminy – w momencie kiedy tworzono koncepcję kanalizowania w latach 1980-90, wśród projektantów czy aglomerantów istniało takie pojęcie, że każda miejscowość ma swoją oczyszczalnię, bo każda miejscowość jest samowładna, może nie będzie problemów związanych z tym, że do jednej się nie dopcha. Teraz się to zmieniło, bo koszty utrzymania małej oczyszczalni i jej wybudowania niekiedy nie są o tyle większe jak wybudowanie 1 dużej. W 1 dużej zatrudnia się 1-2 pracowników, a na małych trzeba byłoby co najmniej po 1 i jeszcze 1 zastępcę zatrudnić i odchodzi się od tego. Koszty związane z wybudowaniem oczyszczalni, przeliczając je na transportowanie ścieków, czyli jak teraz zrobiliśmy łącznik między Ożarowem a Krzyworzeką, to łącznik nas kosztował np. 400.000 zł, a prąd i tak musi być, bo muszą ścieki być pchane. Żeby zbudować małą oczyszczalnię w Ożarowie, musielibyśmy wydać co najmniej 2 mln zł. Tak to wygląda. 
Radny W. Szaniec – ja nadal wnioskuję o pozostawienie miejscowości Ożarów w tej Aglomeracji, bo jak długo się ma to wlec.
Radny Z. Braliński – skoro będziemy zmieniać Aglomerację, czy takie miejscowości jak Jasna Góra, Poręby, Orzechowiec, czy nie będą mieć trudności budowania oczyszczalni przydomowych? W tej chwili była jedna myśl, że kiedyś pójdzie kanalizacja i było tak wszystko zaprojektowane i przez tyle lat temat ten był utrzymywany. Skoro teraz te miejscowości będą wyrzucone z Aglomeracji, czy mieszkańcy, którzy by chcieli postawić przydomową oczyszczalnię mogą się gdzieś zwracać i Urząd Gminy im poświadczy, że mogą taką oczyszczalnię wybudować?
Wójt Gminy – mówi pan o dwóch rzeczach. Pierwsza to, czy może ktoś mieć oczyszczalnię i zwracać się o środki zewnętrzne, nie przez gminę. W momencie kiedy się nie jest w Aglomeracji i ktoś by się starał o kredyt na oczyszczalnie przydomową z dofinansowaniem z WFOŚiGW, bo wiem, że taki jest program i to mu ułatwi staranie się o to, bo Aglomeracja jest tożsama z tym, że ma być sieć. Jeżeli okaże dokument, że jego dom nie jest w sieci i on chce mieć oczyszczalnię przydomową i chce wziąć od nich kredyt, to nie będzie problemu. Jeżeli chodzi o pierwsze pytanie, to przeliczając miejscowości, które są w miarę skupione np. Poręby i Jasna Góra, ilość domów, która tam jest, to i tak nam z punktu widzenia gminy taniej wyjdzie wybudować nitkę kanalizacji, niż zrobić pojedyncze oczyszczalnie przydomowe. Te oczyszczalnie po 10-15 latach będą do wymiany, jej koszt to 15.000 zł na 4 osoby. Jakby policzyć ile domów jest i ile by kosztowała nitka grawitacji obecnie, to wyjdzie, że ekonomicznie nieuzasadnione jest tam nam sfinansować budowę przydomowych, tylko po prostu pociągnąć nitkę. Tak jest teoretycznie w Lasku, taka sama sytuacja się pojawia, bo policzenie wszystkich oczyszczalni przydomowych, to będzie kosztowało np. ok. 100.000 zł kawałek odprowadzenia ścieków, a cała kanalizacja na danej miejscowości drugie100.000 zł, a domów jest trochę, a jak pomnożymy, to wyjdzie więcej niż 100.000 zł. W tej chwili jest możliwość, żeby się wpiąć poprzez Krzyworzekę, bo tam studnie przebudowaliśmy. Ekonomia mówi sama za siebie. W przypadku Jasnej Góry i Orzechowca, z założenia nitka kanalizacyjna podejdzie bardzo blisko, bo musi być na Pasterniku i musi być koło Domu Dziecka. Teoretycznie jest to wpięcie się w sieć, która będzie funkcjonowała. 
Radny Z. Braliński – rozumiem, tylko że lata będą się zawsze wydłużać, a w tej chwili są takie przepisy, że mają niektórzy z tym problemy.
Wójt Gminy – myślę, że rozwiązaniem tych problemów, jeśli chodzi o mieszkańców, ARiMR i SANEPID, który zaczyna odwiedzać gospodarstwa, to jest nowoczesna oczyszczalnia ścieków z bardzo dużą stacją, która odbierze dużo ścieków dowożonych. To Państwo, jako Rada, ktokolwiek tu będzie, będzie decydował o tym, jakie będą stawki za ścieki dowożone też. Jeśli będą one „preferencyjne” dla mieszkańców, będą sprawiedliwe w porównaniu z tym, którzy mają sieć kanalizacyjną, nie wiem czy my, jako gmina, będziemy mieć tabor dowożący, czy firma się znajdzie, która to dowozi, to my zrobimy tym mieszkańcom to, co powinniśmy zrobić: budować kanalizację i musimy budować oczyszczalnię na XXI wiek. To też w pewien sposób dałoby możliwość, tylko już na naszym terenie gminy licząc, żeby dowieźć od wszystkich mieszkańców 1.300 posiadłości, minus wybudowane oczyszczalnie, to co najmniej 3 auta powinny jeździć regularnie. 
Sołtys W. Czart – ja wszystko to rozumiem, ale nie rozumiem jednego. Tu padło, że ileś lat, mieszkańcy Chotowa 22 lata jak wpłacali na oczyszczalnię i kanalizację ścieków i wtedy to nie były małe pieniądze i do tej pory z niczego nie korzystają. W 2009 r. jak był robiony projekt na drogę asfaltową w m. Chotów, było spotkanie u Wicestarosty, był kierownik z Powiatowego Zarządu Dróg i wtedy było o dwóch stronach chodnika w Chotowie. Został wezwany p. Wójt do powiatu. Na tym spotkaniu Wójt obiecał, że w ciągu 2 lat, najdłużej 3 lat, będzie kanalizacja robiona w Chotowie i żeby się zgodzić, żeby była po jednej stronie przy projekcie kanalizacji, będzie robiony projekt na drugą stronę chodnika. Zgodziliśmy się. Była p. Irena, ojciec p. Kamila, ja i wiele innych osób. Pan Wójt przyrzekł i na tej podstawie zgodziliśmy się, żeby nie rozkopywać chodnika, że w ciągu 2-3 lat najdłużej, bo padły takie obiecujące słowa. Myślałam, że jeżeli urzędnik takie słowa obiecuje i jest to zapisane, że faktycznie tak będzie. Po pewnym czasie słyszę, że jest na zebraniu wiejskim w Chotowie, że projekt kanalizacji pójdzie na Ożarów. Byliśmy raz oszukani. Poszło na Ożarów. Co można powiedzieć mieszkańcom Chotowa? Jak dotąd, teraz jeszcze się znosi z projektu. Tak się nie robi. Ani nie mamy chodnika - raz byli oszukani mieszkańcy. Drugi raz – nie ma kanalizacji. Na zebraniu jeszcze w Chotowie p. Wójt mówił, że taka decyzja zapadła na sesji, żeby iść w stronę Ożarowa. Byłam na każdej sesji, nie było poruszane, że będzie zmiana projektu, to p. Wójt powiedział, że było na Komisji. To na Komisji jest, a na sesji nic nie ma, to za plecami załatwiacie sprawy? Tak się nie robi panie Wójcie. Jeżeli to ja odpowiadam za swoje słowa, to jeszcze teraz chcecie wyłączyć. Wpłaty przepadły, nie korzystamy, chodnik diabli wzięli. Teraz mam pytanie: kiedy będzie włączony Chotów do kanalizacji!?
Wójt Gminy – jeżeli pani mówi, że Chotów nie ma chodnika, to mówi pani nieprawdę, bo chodnik jest. Nie ma go tylko z jednej strony. Jeżeli brać pod uwagę dlaczego i jaki były rozmowy i Państwo chcieliście z dwóch stron, my nie chcieliśmy, czy raczej powiat nie chciał, to ograniczenia finansowe zawsze są sprawą do dyskusji. Istotne jest to, że budując chodnik z dwóch stron, a w Chotowie niestety trzeba będzie budować w drodze powiatowej miejsce, gdzie ta kanalizacja pójdzie, lub jeżeli wybudujemy ten chodnik, to podrażamy inwestycję budowy kanalizacji, bo trzeba będzie wszystko co jest wybudowane odtwarzać, czyli będzie wybudowane, zniszczone i odbudowane. Co ważne i to do tej pory nie zmieniło się np. w WFOŚiGW, na nitkę dostaniemy, ale na odbudowę drogi pieniędzy nie dostajemy. To jest koszt niekwalifikowany, czyli 2 razy ta sama robota. Jeżeli chodzi o okres, o którym rozmawialiśmy, bo pani mówi 2-3 lata, rozmawialiśmy wtedy, mogę się tu mylić, ale raczej się nie mylę, kiedy staraliśmy się o pieniądze z Regionalnego Programu Operacyjnego (RPO) na Mokrsko. Istniała taka możliwość, że w momencie pozyskania środków tych 85%, kanalizacja Mokrsko byłaby skończona, projektowalibyśmy dalsze i byłoby nas stać na wyjście poza tym, nie tylko na Krzyworzekę. Istniała taka możliwość w RPO. Z przyczyn od nas niezależnych, tylko związanych z dokumentacją, okazało się, że nie jesteśmy w stanie startować i w RPO musieliśmy wycofać wniosek. Kwestia kiedy i co się stało, mogą być pretensje do Wójta, przyjmuję to do wiadomości. Kwestia czy jest coś zabrane na rzecz kogoś innego. Jeżeli chodzi o Ożarów, był projekt na przebudowę drogi asfaltowej. W momencie kiedy staramy się o pozyskanie środków w ramach schetynówek, to żeby wygrać ten konkurs, to trzeba stworzyć drogę, która coś łączy. Żeby dostać pieniądze na drogę, trzeba dojść do drogi powiatowej, dlatego porozumiewaliśmy się z powiatem, żeby przebudować drogę powiatową. W momencie jakbyśmy zrobili tą drogę na zasadzie asfaltu, a ta droga przynajmniej na odcinku między domami musiała być drogą tzw. ciężką, czyli z porządnym korytowaniem, to jakby przyszło nam znowu prowadzić kanalizację, żeby domy podłączyć, to byśmy to wszystko zniszczyli. Była dyskusja jak robimy.
Przewodniczący Rady – było na sesji o tym dyskutowane.
Wójt Gminy – była dyskusja jak robimy, bo wtedy też zastanawialiśmy się jak będzie robiony projekt na kanalizację w m. Krzyworzeka. Państwo, jak przeanalizowaliśmy, że odcinek kanalizacji pod drogą zacznie się 400m wcześniej i 400m drogi trzeba będzie wypruć, doszliście Wy i my do wniosku, że warto to połączyć, czyli zaprojektować aż do samego Ożarowa. W przetargu przy drodze dołożyć kanalizację, na którą dostaliśmy dofinansowanie z PROW-u i zadanie zostało zrealizowane. Pytanie, w którym kierunku i która następna miejscowość będzie kanalizowana, trudno mi to powiedzieć, bo to Państwo będziecie decydować. My będziemy składać propozycje, a Państwo będziecie wybierać jako Rada, nie wiem czy w tym składzie czy w zupełnie innym. Kiedy, też nie jestem w stanie tego określić. Na dzień obecny mamy projekty kanalizacyjne, które są warte prawie 8 mln zł. Jeśli chodzi o hydrofornie, o których mówiliśmy, to ok. 1mln zł powinniśmy gwarantować sobie na każdą. Jeżeli chodzi o budowę oczyszczalni ścieków, to myślę, że ok. 4 mln zł jako kwota wyjściowa do oczyszczalni, która się potem rozbudowuje, też jest ważna. To są pieniądze, które trzeba mieć. Kiedy one będą, jakie będą możliwości zdobycia dofinansowania, nie wiemy, bo jeszcze nie mamy ogłoszonych harmonogramów jak Urząd Marszałkowski czy inne instytucje będą ogłaszały konkursy na start do tych dofinansowań. W PRO mamy na pewno 3 mln zł na kanalizację, wiemy że każda gmina może pozyskać w konkursie 3 mln zł na drogi i to są pieniądze, które wiemy, że będą, ale kiedy ogłoszą konkursy, trudno powiedzieć. Wydaje mi się, że to co pani mówi, że mieszkańcy nie korzystają, ci którzy wpłacali, to jednym z tych rozwiązań jest ta oczyszczalnia, dowożone ścieki przez nasz sprzęt, firmą zewnętrzną. Jest taka możliwość. W momencie kiedy budowaliśmy kanalizację, można powiedzieć, że nie wybudowaliśmy jej dużo, bo z punktu widzenia gminy to nie było dużo, ale to co mogliśmy w PROW i z WFOŚiGW wycisnąć jako dofinansowania na bardzo wysokim poziomie, to zrobiliśmy. PROW daje 4 mln zł, a WFOŚiGW daje do połowy dotacji, więc to nie ma siły napędu. Zrobiliśmy ile mogliśmy. Jeszcze pieniądze z PROW-u chcemy na jedną przepompownię przy Osiedlu i w ramach naszej bazy transportowej w Mokrsku wykorzystać. Jak będą małe pieniądze rzucane od państwa, to większość gmin też będzie robiła wolniej, nie mając dużych pieniędzy swoich, chyba że będą złote strzały, czyli Czastary, Bolesławiec, Wierzchlas, Biała może to zrobić, ale oni nie mają nic, zaczynali lub zaczną od zera. Jak ktoś zaczyna od zera, to ma profity od razu, wejście w konkursie w rankingu szybuje do góry. 
Sołtys W. Czart – Wysoka Rado, mnie nie chodzi o to, że jestem złośliwa czy jakakolwiek, bo ja bym chciała  żeby w każdej miejscowości była kanalizacja, żeby wreszcie gmina pachniała, a nie śmierdziała fekaliami. Nie jestem przeciwna żeby była w każdej miejscowości droga, ale walczę o swoją wioskę i dbam o swoich mieszkańców. Dlatego, jeżeli tutaj jest, że każdy broni, ja mam wolę obronić swoich mieszkańców i nie jestem złośliwa. To co mnie boli, mówię prosto i otwarcie.
Przewodniczący Rady – dziękuję pani sołtys, bo to nie jest tak jak pani mówi, że pani broni własnych mieszkańców. My jesteśmy wszyscy mieszkańcami gminy i wszyscy myślimy o całości gminy. My nie ustalamy zasad, zasady ustala nam ktoś z góry. Skoro w 2015 r. za niewybudowanie kanalizacji w całej Aglomeracji możemy zapłacić kary, jeszcze nie wiemy jakie, a w gestii Rady Gminy leży ustalanie Aglomeracji, uważam że powinniśmy się zabezpieczyć przed płaceniem kar za to, że coś nie zrealizowaliśmy nie z własnej winy, bo ile było możliwe do zrealizowania i ile było możliwe do zaprojektowania kanalizacji, dróg, na pewno jest to u nas zrobione. Mówienie, że ktoś obiecał, nie zrobił, to nie było takiej możliwości. Nie było środków, nie było skąd pozyskać pieniędzy i nie zostało zrobione. 
Sołtys W. Czart – znam tylko na terenie powiatu wieluńskiego dwóch urzędników, którzy liczą się ze swoim słowem, a jeżeli nie są w stanie czegoś załatwić, to się mówi, że będę się starał to zrobić, a nie, że zrobimy.
Sołtys A. Szewczyk – widać tutaj pogłębiającą się przepaść pomiędzy jednymi wioskami a drugimi. Ja tutaj walczę o Słupsko. Ludzie chodzą z podatkami i pytają się o kanalizację i teraz nie wiadomo kiedy będzie odłożone. Droga miała być przez centrum. Było przez p. Wójta mówione, że będzie kanalizacja, będzie poprawiona droga. Teraz ani droga, ani kanalizacja. 
Radna T. Strózik – też cierpliwie czekam, żeby kanalizacja weszła na północną stronę do Krzyworzeki, tylko obietnice takie są z mojej strony dla moich mieszkańców, że jak przejdzie kanalizacja, to będzie droga, a jaki odstęp czasu będzie między jedną wykonaną praca a drugą, też nie jestem w stanie powiedzieć. Wszyscy mamy jakieś obietnice, wymagania, ale mamy tak jak mamy. Ja też mam centrum, bo jestem połączona z centrum bezpośrednio.
Przewodniczący Rady – o miejscu, którym mówi pani radna, to jest najbardziej zaludniony odcinek drogi w całej gminie.
Radna I. Gładysz -  nie wiem, czy do końca była prawda. Była wiadomość 2-3 lata temu, że jeśli się nie zamknie infrastruktury w danej gminie do 2017 r. , ale mówię o gminie w całości, to wtedy z tego tytułu może nawet dojść do tego, że taka gmina może stracić miano gminy i wchłonięta będzie przez inną gminę. Mówię o infrastrukturze w ogóle całej. Czy to jest prawda?
Wójt Gminy  - pierwsze słyszę. W takim przypadku Warszawa musiałaby wszystkich wchłonąć. Może to w kontekście właśnie kanalizacji jako infrastruktury, ale ogólnie gdzieś ktoś podpisywał dokumenty i jeśli chodzi o gospodarkę wodno-ściekową i oczyszczalnię ścieków, ze strony państwa Polskiego była deklaracja, że do 2015 r. w ramach tego co zostanie przyjęte jako Aglomeracja i KPOŚK, ma być zrealizowane. 
Wicestarosta – z tego co ja posiadam wiedzę, jest projekt łączenia gmin. Każdy chyba z nas samorządowców wie doskonale, że jest taki projekt, gdzie zadania, które państwo nakłada na poszczególne jednostki samorządu terytorialnego, one za moment staną się niewydolne, bo zadań jest coraz więcej, a niestety każdy z nas odczuwa to, że pieniądze z budżetu państwa na samorząd nie spadają. O Aglomeracji, gdzie jest dyskusja szeroko zakrojona, z tymi zadaniami gminy mniejsze mają ogromne problemy, bo tych dochodów mają mniej, w różnych konkursach przepadają, bo ich wkład finansowy nie jest taki. W tym kontekście słyszałem, że najmniejsza gmina ma liczyć podobno 10.000 mieszkańców, powiat ponad 100 lub 200 tys. Myślę, że są siły polityczne takie, które do tego nie dopuszczą, ale są również wnioski innych sił politycznych, które takie wnioski składają do Laski Marszałkowskiej. Wydaje mi się, że to nastąpi, ale w dalszej perspektywie czasu, bo tak się już dzieje w krajach zachodnich. W Niemczech też się łączą powiaty, z tego co moi koledzy opowiadali ostatnio, jak byli z okazji rocznicy wybuchu wojny, tylko że tam są ogromne dofinansowania z Rządu na te inwestycje. Ten obszar, który zostanie wchłonięty, dostaje bardzo duże pieniądze celowe na infrastrukturę, ale nie w Polsce. Być może w tym kontekście pani słyszała taką wypowiedź, że gminy mają się łączyć.
Przewodniczący Rady – moim zdaniem wydaje się, że propozycja od Urzędu Gminy jest bardzo zasadna, bo po co mamy nastawiać się na płacenie kar, chociaż wiadomo, że nie zrealizujemy tego. Przecież wiadomo, że prędzej czy później kanalizacja w Ożarowie musi być. Mamy rurę na początku Ożarowa. Pojawią się pieniądze, trzeba przygotować projekt, a żeby go przygotować, to jest okres ok. 1 roku. Nie realizując kanalizacji jest bezzasadne tworzenie projektu na kanalizację, bo w międzyczasie powstanie infrastruktura, która będzie zmieniać ten projekt. Projekt trzeba przygotować i budować kanalizację, tak powinno być robione, a nie przygotować projekt, który leży ileś lat, a potem są problemy, bo gdzieś się nie przejdzie, albo powstał jakiś budynek lub ogrodzenie, bądź nie przepuści nikt. 

Więcej zapytań i uwag nie było.

Przewodniczący poprosił Komisję Uchwał i Wniosków o przedstawienie projektu uchwały.

Rada Gminy podjęła Uchwałę Nr XLIX/290/14 w sprawie zaopiniowania propozycji zmiany Aglomeracji Mokrsko 10 głosami”za”, 1 głosem „wstrzymującym się” i 1 głosem „przeciw”.
d) przyjęcia przez  Gminę Mokrsko zadań Powiatu Wieluńskiego z zakresu zarządu fragmentem drogi powiatowej Nr 4509E Skomlin-Turów na terenie Gminy Mokrsko oraz dotacji udzielonej przez Powiat Wieluński dla Gminy Mokrsko w celu wspólnej realizacji zadania pn.: „Budowa drogi gminnej w miejscowości Słupsko-Mątewki wraz z przebudową drogi powiatowej nr 4509E Skomlin-Turów” realizowanej w ramach programu NPPDL Etap II Bezpieczeństwo – Dostępność – Rozwój;
Głos zabrał pan Kamil Piekarski - 

Gmina Mokrsko w 2015 r.  planuje realizować projekt pn. „Budowa drogi gminnej w miejscowości Słupsko-Mątewki wraz z przebudową drogi powiatowej nr 4509E Skomlin-Turów”. Gmina zamierza złożyć wniosek o dofinansowanie zadania w ramach Narodowego Programu Przebudowy Dróg Lokalnych-Etap II-Bezpieczeństwo-Dostępność-Rozwój. O dofinansowanie może ubiegać się zarządca drogi, na której realizowana będzie inwestycja. W związku z powyższym przygotowane zostało Porozumienie w sprawie przekazania zadań Powiatu Wieluńskiego z zakresu zarządu częścią ww drogi powiatowej na rzecz Gminy Mokrsko i zabezpieczenia środków finansowych na realizację zadania w formie partycypacji w jego kosztach. Powiat Wieluński na ostatnim posiedzeniu podjął uchwałę w tym przedmiocie.

Dyskusja:

Wicestarosta – p. Kamil praktycznie wszystko powiedział odnośnie tej drogi. My, jako Rada Powiatu i jako wcześniej Zarząd  przedstawiliśmy projekt uchwały Radzie Powiatu. Rada przy 1 głosie przeciwnym głosowała praktycznie za. To jest kolejna oznaka dobrej współpracy pomiędzy powiatem a j.s.t. Bo to nie tylko gm. Mokrsko, Skomlin, Osjaków i jeszcze kilka gmin, praktycznie ze wszystkimi gminami współpracujemy. Jeżeli propozycja wychodzi od danej jednostki samorządu terytorialnego, to my do takiej propozycji po analizie przystępujemy do podjęcia takich kroków prawnych. Z naszej strony będzie tylko, jeżeli Państwo dzisiejszą uchwałę podejmiecie, to w poniedziałek rano podpisujemy porozumienie i p. Wójt jedzie do 30 września do Łodzi.
Wójt Gminy – pewne rzeczy jako inicjatywy powinny być i ze Starostwem współpraca układa się dobrze. Raz pomagamy my Starostwu, raz Starostwo nam. W sumie niekiedy realizujemy rzeczy które powinno zrealizować Starostwo, ale to od nas zależy czy chcemy. Jeżeli chodzi o drogę powiatową przebudowie ulegnie skrzyżowanie i 400 m drogi. Biorąc pod uwagę długość tej drogi to już niewiele zostanie żeby była dobrą drogą i chciałbym zaznaczyć że jeśli chodzi o drogi powiatowe panie Starostwo, to jest jeszcze miejscowość Mokrsko.
Wicestarosta – czekamy panie Wójcie na inicjatywę oddolną. 
Wójt Gminy – ale jesteście zarządcą.
Radna S. Kmiecik – ja w imieniu własnym i mieszkańców Słupska i Mątewek chciałabym podziękować Wicestaroście za tą drogę, za wsparcie, za pomoc oraz radnym którzy przegłosowali ten wniosek jak również Wójtowi że też się wstawił za nami za naszą małą wioską co ją wszyscy chcą zadeptać, zalać wszystkimi ściekami i proszę o więcej.
Sołtys A. Szewczyk – czy jest coś w planach  jak już jest coś robione, żeby tą drogę pociągnąć do Chotowa i później do Turowa, bo wie pan że ta droga powiatowa jest fatalna. Przydałoby się coś z nią zrobić chociaż jakąś małą nalewkę.
Wicestarosta – mamy bardzo podobne zdanie, tylko wiadomo, że tych środków finansowych nie na wszystko starcza ale mam nadzieję że w przyszłości na pewno będzie to zrealizowane chociaż p. Wójt zna moje zdanie, że w pierwszej kolejności Zarządu Powiatu jest droga 4510, bo Szanowni Państwo tu jest ponad 4.000 samochodów na dobę. Taki jest pomiar. To jest najbardziej obciążona droga, tutaj w Mokrsku i tu mamy wykonany projekt, tylko finansów nam nie starcza. Mamy jeszcze inne zadania i inne gminy też chcą przystępować, nie tylko gmina Mokrsko ale wiele innych gmin również i tych pieniędzy nie starcza. Na inwestycje mamy określona pulę i nie starcza nawet w 4 latach. 
Radna G. Grześlak – w przybliżeniu w jakim terminie centrum byłoby zrobione?
Wójt Gminy –  jak już wcześniej rozmawialiśmy, istnieje możliwość, bo Komisja UE przyjęła możliwość żeby w RPO powstawały możliwości budowania dróg lokalnych. Przedtem było to niemożliwe, chyba że było się w jakimś większym kontekście czyli np. Szlak Bursztynowy. Nie jest to jeszcze podpisane ze strony UE, dokumenty nie są ratyfikowane ale istnieje taka możliwość. Nasze drogi które mamy, może się znajdzie na to jeden ze sposobów dofinansowania. Z drugiej strony na pewno i to już to jest przyjęte na naszym poziomie i to nie ulegnie zmianie, pieniądze z PROW na samorządy wiejskie zostały podzielone w dwóch kategoriach jako pewne czyli po 3mln zł na samorząd na gospodarkę wodno-ściekową i na drogi. Z tego co mi się wydaje to drogi powiatowe też wchodzą. My tutaj sugerujemy. My już tutaj z panem Starostą rozmawiamy bo Związek Gmin Ziemi Wieluńskiej ze swojej strony pewne rzeczy jeszcze nie uchwaliliśmy bo nie do końca wiemy jak to dopasować do sytuacji która powstanie po ratyfikacji odpowiednich dokumentów. Starostwo ma np. pomysł związany ze ścieżkami rowerowymi, bo przy ścieżce rowerowej można trochę asfalt poprawić. Może się w którymś momencie pojawi taka okoliczność połączenia sił wielu samorządów pod egidą Starostwa czy nie, żeby zrobić coś ciekawego i trzeba na tym pulsie ręce trzymać.
Radny W. Szaniec – jeśli Powiat uchwala budżet to jak macie rozdzielone pieniądze na ileś kilometrów dróg powiatowych w jaki sposób? Bo wychodzi, że gmina jako taka musiałaby połowę lub 1/3 finansować do waszych dróg a my mamy tyle w gminie dróg, bo słyszymy dokoła o jaką drogę występują i mieszkańcy mówią co nas obchodzi droga powiatowa. Mówię przykładowo o drodze do szkoły 100m, bagno niesamowite, od p. Koźlaka do szkoły. 

Więcej zapytań i uwag nie było.

Przewodniczący poprosił Komisję Uchwał i Wniosków o przedstawienie projektu uchwały.

Rada Gminy podjęła jednogłośnie uchwałę Nr XLIX/291/14 w sprawie  przyjęcia przez  Gminę Mokrsko zadań Powiatu Wieluńskiego z zakresu zarządu fragmentem drogi powiatowej Nr 4509E Skomlin-Turów na terenie Gminy Mokrsko oraz dotacji udzielonej przez Powiat Wieluński dla Gminy Mokrsko w celu wspólnej realizacji zadania pn.: „Budowa drogi gminnej w miejscowości Słupsko-Mątewki wraz z przebudową drogi powiatowej nr 4509E Skomlin-Turów” realizowanej w ramach programu NPPDL Etap II Bezpieczeństwo – Dostępność – Rozwój.
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Zmiany w budżecie Gminy Mokrsko na rok 2014 r.
Głos zabrała pani Renata Nagła – Skarbnik Gminy

Przygotowane zmiany na dzisiejszą sesję troszkę uległy zmianie w stosunku do prezentowanych na Komisji, ponieważ w międzyczasie otrzymaliśmy pismo od Wojewody zmniejszające dotację dla GOPS na utrzymanie Ośrodka Pomocy. Odczytam wszystkie zmiany jakie są zaproponowane. W dziale 801 – Oświata i wychowanie – w pozostałej działalności zmniejsza się dotację na wydatki majątkowe na rzecz wydatków bieżących na ekopracownie realizowane z udziałem środków z WFOŚiGW. Tutaj dyrektorzy zawnioskowali o to przeniesienie, ponieważ zaoszczędzili pieniądze na wydatkach majątkowych, w związku z tym chcą te środki wykorzystać na pomoce dydaktyczne w ramach wydatków bieżących i dlatego zwiększa się tutaj dochody i wydatki bieżące, a zmniejszone będą majątkowe. W dziale 852 – są zmniejszenia dotacji o 4.084 zł, natomiast zwiększenia o 2.000 zł. Są to zwroty zasiłków rodzinnych wraz z odsetkami. W dziale 900 – Gospodarka odpadami – nie uległo zmianie, jak było na Komisji, dotacja z Narodowego i Wojewódzkiego Funduszu Ochrony Środowiska w łącznej kwocie 22.800 zł na usuwanie azbestu. W sumie dochody bieżące po zmianach to kwota 18.226.074,95 zł. W ramach dochodów majątkowych zmniejsza się o 6.353 zł dotację na wydatki majątkowe w eko-pracowni. W sumie wydatki zwiększa się o kwotę 20.716 zł i aktualna kwota wydatków to 19.505.435,35 zł. W ślad za zmianami w palnie dochodów zmianie ulegają wydatki. Oprócz zmian dochodów również dokonuje się przeniesień między paragrafami w zasadzie w ramach działów. W dziale 400 – Wytwarzanie i zaopatrywanie w energię elektryczną – zmniejsza się wydatki o 2.000 zł a zwiększa się o 10.500 zł. W dziale 600 – Transport i łączność – zmniejszenia wydatków o 10.000 zł. W dziale 710 – Działalność usługowa – zmniejszenia wydatków o 10.000 zł. W dziale 750 – Administarcja publiczna – zwiększenia o 10.000 zł. W dziale 754 – przeniesienia między paragrafami o 8.000 zł. W dziale 801 – Oświata i wychowanie – też przeniesienia między paragrafami i działami o 47.353 zł. W dziale 851 – Ochrona zdrowia – przeniesienia wewnętrzne 3.500 zł.  W dziale 852 – wprowadzenie zmian w kwotach dotacji i przeniesienia wewnątrz, zmniejszenia 5.401 zł, zwiększenia – 3.317 zł. W dziale 900 – Gospodarka komunalna i ochrona środowiska – zwiększenia wydatków o 24.300 zł. Tutaj wprowadzona dotacja na usuwanie azbestu. Zwiększenia wydatków majątkowych o kwotę 1.500 zł. W sumie zwiększenia wydatków ogółem o 20.716 zł.

Nie było na Komisji załącznika o wydatkach majątkowych jednak w związku z dokonanymi zmianami załącznik ten uległ zmianie. W poz. nr 1 – zakup sprężarki do Hydroforni w Ożarowie zmniejsza się o 1.500 zł na rzecz poz. nr 27 – Budowa systemu oczyszczania ścieków w gm. Mokrsko część II, polegająca na budowie przyłączy kanalizacji sanitarnej oraz remoncie przepompowni ścieków. To zadanie, które tutaj jest jako jedno, mieliśmy rozpisane jako 2 zadania o wartości 116.500 zł jednak według złożonego wniosku do Urzędu Marszałkowskiego i umowy podpisanej jest to zadanie o wartości 118.000 zł i jest jako jedno zadanie. W związku z tym jest zwiększenie o 1.500 zł. Zmniejszenia na zakup tablic interaktywnych czyli poz. 25 o 6.353 zł z przeznaczeniem na pomoce dydaktyczne w ramach wydatków bieżących. Ogółem suma wydatków majątkowych to kwota 4.168.370,85 zł. Załącznik o zmianie w wydatkach w ramach zadań zleconych o 360 zł nie uległ zmianie.

Przewodniczący poprosił o przedstawienie opinii Komisji.

Dyskusja:
Radna E. Zaremba – wydatki majątkowe w 2014 r.- cały czas jest tutaj udowa przystanku Morzykobyła 6.000 zł, jest już praktycznie październik i tam nic się nie dzieje. Nie będzie najprawdopodobniej zrealizowane.
Przewodniczący Rady – o ile dobrze pamiętam są to środki sołeckie.
Wójt Gminy – głównie chodzi o to że na poziomie negocjacji tutaj z p. Orłem ustaliliśmy i to już dużo wcześniej, że pewne rzeczy będą zrobione wg pewnej kolejności. Jak przyszło do uzgodnienia już oficjalnego, to skierowane musiało być pismo do GDDKiA do Łodzi. Zmienili to co było na tym poziomie ustalone i zażądali pewnych dokumentów. W pewnym momencie wychodziło na to że robimy projekt budowlany na przebudowę tej drogi, to też nam w ogóle nie odpowiadało. Teraz jest tylko organizacja ruchu i to trwa. Mają uwagi co chwilę do tego. My poprawimy zgodnie z ich uwagami, to znowu mają uwagi do tego co zostało poprawione a poprawione jest ich sugestią. Sprawa się przeciąga, a przystanek może być w każdej chwili przywieziony, to nie jest problem tylko żeby go zamocować. Najlepiej byłoby jakby firma przywiozła i go zamocowała tylko musimy mieć zgodę na korzystanie z pasów.  
Radny W. Szaniec – Państwo Kowalczykowie byli u mnie i wyrażają zgodę na postawienie słupa na ich działce przy płocie, czyli spadkobiercy wyrażają zgodę. 
Wójt Gminy – cały czas problem polega na tym, że słupy są przechodzące. Jeden słup główny znajduje się na posesji Państwa z Popowic i tam jest nieuregulowana sprawa spadkowa. Jeżeli mamy mieć zgodę zawieszenia linki oświetleniowej, to musi być zgoda tego właściciela, na którym jest słup i nie ma. Jeśli wyrażają zgodę, to wtedy będzie projekt budowlany i znowu zmienia to sytuację. Zrobimy wtedy oświetlenie podziemne. 
Przewodniczący Rady – powinni się zgłosić do Wójta.
Wójt Gminy – my wystosujemy pismo i to będzie w naszej gestii. 
Radna T. Strózik – czy już jest odebrane przedszkole?
Wójt Gminy – jest odebrane, ale z uwagami i nie jest to zakończone. Miały być poprawki i jesteśmy ciągle niezadowoleni z tego i proces jest w trakcie. Firma ta mogła też wygrać przetarg w Mokrsku, to ja bym był wtedy bardzo nieszczęśliwy, gdyby tak wyszło. 

Więcej zapytań i uwag nie było.

Przewodniczący poprosił o przedstawienie projektu uchwały (w załączeniu).

Rada Gminy podjęła jednogłośnie uchwałę Nr XLIX/292/14 w sprawie zmian w budżecie Gminy Mokrsko na rok 2014.
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Interpelacje, zapytania i wolne wnioski.
Przewodniczący Rady odczytał pismo Posła Piotra Polaka (w załączeniu) oraz odpowiedź na otrzymane pismo (w załączeniu). 
Radna E. Zaremba – może byśmy zapoznali Radę z pismem z RIO o co chodziło?
Przewodniczący Rady – radni otrzymali wnioski pokontrolne i było to czytane. Musiałbym to sprawdzić, bo nie pamiętam kiedy to było.

Przewodniczący Rady przedstawił pismo z Gminnej Biblioteki Publicznej w Mokrsku odnośnie dofinansowania wyjazdu Zespołu z Ożarowa na XXX Ogólnopolski Sejmik Teatrów Wsi Polskiej w Tarnogrodzie (w załączeniu). Ponadto Przewodniczący przedstawił informację nt. IV Ogólnopolskiego Przeglądu Śpiewaków i Zespołów Ludowych „ZŁOTY TALIZMAN 2014”, który odbył się 13 września 2014 r. Organizatorem tego Przeglądu był Gminny Ośrodek Kultury w Pawłowicach woj. śląskie. Do Przeglądu zakwalifikowano 28 zespołów i 9 solistów. Województwo łódzkie reprezentowali: Zespół Śpiewaczo-Obrzędowy z Ożarowa, Zespół Śpiewaczy z Białej, Zespół Śpiewaczy z Naramic, soliści: Wanda Majtyka i Martyna Kramarczyk z Ożarowa oraz Mirosława Kiczka z Białej. Zespół Śpiewaczo-Obrzędowy z Ożarowa wystąpił w kategorii: „Zespoły śpiewacze a capella”, zdobywając nagrodę za najlepiej wykonany utwór obowiązkowy „Na wysokiej górze”. W kategorii soliści a capella wystąpiły: Wanda Majtyka – II miejsce (równorzędne) I nagrody w tej kategorii nie przyznano. Martyna Kramarczyk otrzymała wyróżnienie. Wyjazd Zespół sfinansował ze środków własnych. Myślę, że wnioskowaną kwotę jesteśmy w stanie przekazać.
Wójt Gminy – z p. Skarbnik rozmawialiśmy i w związku z prośbami Biblioteki o tym, że część pieniędzy chcieli nam zwrócić, więc mniejszą kwotę między paragrafami zmienimy wygospodarując z własnych środków jako Biblioteka, tylko Państwo musicie zadecydować czy tak ma być.

Rada Gminy jednogłośnie przychyliła się do wniosku GBP w Mokrsku o dofinansowanie wyjazdu.
Przewodniczący Rady – przedstawił pismo od Społeczności Chotowa (w załączeniu). Była nawet na sesji prośba, żeby staw przysypać.
Sołtys W. Czart – dziwię się, że takie pismo wpłynęło, ze względu na to, że było podważane. Odbyło się zebranie 23 września w sprawie zatwierdzenia funduszu sołeckiego i na tym zebraniu poruszana była informacja i dyskusja nad tymi właśnie działkami. Było 28 mieszkańców i p. Krawczyk zgłosił wniosek o unieważnienie tej decyzji z 19 marca, żeby gmina zajęła. Byłam wtedy na tym zebraniu. Natomiast p. Golański złożył wniosek, aby był zasypany staw łącznie, aby upoważnić Urząd Gminy do wykonania procedury ustalenia własności tych działek. Było sprawdzane przez UG, że nie ma właścicieli jako takiej wspólnoty wiejskiej i albo to jest wszystkich, bo nie należy do nikogo. Jako wspólnoty mieszkańców, to nie ma. Wniosek p. Golańskiego był i podczas dyskusji mieszkańcy zadecydowali, a część mieszkańców wyszło w czasie tej dyskusji. Zostało tylko na sali 17 osób. Głosowali za pozostawieniem decyzji, żeby UG zajął się tym i 15 osób było za tym, by zasypać staw i 2 osoby były przeciw. Oznacza, że została podtrzymana decyzja i na tym zebranie się zakończyło. W poniedziałek dostarczymy protokół do UG. 
Radna I. Gładysz – chodzi mi głównie o instrumenty prawne i jak to zrobić? Rozumiem, że mieszkańcy właściwie są za tym, żeby gmina przez zasiedzenie przejęła te działki. Po drugim zebraniu mieszkańcy również są za tym i było nas 28 osób. Kilka osób wyszło, bo była bardzo burzliwa dyskusja, więc przy głosowaniu zostało 17 osób, gdzie 15 osób było za tym, żeby przez zasiedzenie gmina przejęła te działki, a 2 osoby były przeciwne. Jak to zrobić, żeby te działki gmina przejęła, ponieważ taka jest wola mieszkańców. Nie wiem czy jeszcze to nagłośnić i jeszcze jedno zebranie zrobić, żeby ludzi przyszło więcej? Nie mam pojęcia jak to rozwiązać. My nie wiemy prawnie do końca jak to wygląda. Jako wspólnota gruntowa może istnieć w tej formie i np. czy ta wspólnota może te działki wydzierżawiać i sprzedać, czy jednak musi to przejść przez zasiedzenia na gminę i wtedy gmina dysponuje takimi działkami?
Sołtys W. Czart – skoro są 33 podpisy, to dlaczego nie przyszli na zebranie? Nie jestem za tym, żeby znów robić zebranie i przyjdą ci sami i znowu będzie to samo.
Radna E. Zaremba – wspólnota gruntów rolnych to nie jest wspólnota wiejska, bo to są grunty, które powstały po komasacji. Każdemu przy komasacji zabrano 1m, 2m czy 3m. Powstała z tego wspólnota gruntów rolnych wsi, ale właścicielem tego są rolnicy, którzy mają pow. 1ha tylko i wyłącznie. Oni nie żyją, ale zostali spadkobiercy.
Wójt Gminy – pojęcie wspólnoty dla nas to jest jakby oczywiste, że to jest wspólne wsi i nie ważne kto tam mieszka i jest, ale z punktu widzenia gruntów, a są różnice w nazwach, które dla nas nie są istotne, ale z punktu widzenia prawa są istotne, powstawały na różnych zasadach. Przede wszystkim po komasacji były odcinane grunty, ale są wspólnoty, które powstały jeszcze przed wojną, kiedy rolnicy oficjalnie zrzekali się. Różny jest ich status. Niby jest podobnie, ale troszkę się różnią. Ważne jest to co pani mówi, bo trzeba zadać sobie pytanie, czemu służyłoby działanie gminy związane z określeniem tego, kto jest właścicielem, a jeżeli jest właściciel lub go nie ma, co zrobić żeby ten właściciel się pojawił, którym może być na końcu UG. Rozmawiałem z p. Krawczykiem, jak zwykle rozmowa była taka, że ja swoje, a p. Krawczyk swoje. Była przy tym też p. Sekretarz. Pojawił się temat związany ze stawem strażackim z p. Musiałem, który chciałby za stawem na posiadłości, której być może jest spadkobiercą, móc wprowadzać samochody ciężarowe, bo ma firmę transportowe, to mówi, że jak takiego terenu nie będzie miał, to on niekoniecznie musi tą firmę mieć zarejestrowaną na terenie naszej gminy. W sumie ma 4 lub 5 ciągników siodłowych i parę złotych dla budżetu jest. Co się stanie z tymi miejscami, to de facto wioska decyduje bez względu na to, czy jest ta władza określona czy nie jest określona. Gdyby się okazało, że faktycznie znajduje się właściciel, który ma prawo do tego gruntu, czy my poprzez działania gminy znajdujemy tego właściciela, to te grunty można zagospodarować i może się do tego przyczynić gmina. To co p. Krawczyk mówi, że w Planie Odnowy Miejscowości jest zrobienie stawu, parkingu, wyremontowanie starej strażnicy, to nie jest w tej chwili możliwe, bo gmina nie może na to przeznaczyć pieniędzy, nie może się starać o środki finansowe na to. Póki temat jest nieuregulowany z punktu widzenia właścicielskiego, to wioska musi sama o to dbać. Tłumaczę p. Krawczykowi, że tak to wygląda, on cały czas mówi, że można dać pieniądze i fundusz sołecki można na to przekazać. Niestety nie. To będzie własność wioski, nie zrobimy nic więcej ponadto co możemy zrobić, bo w każdej chwili będzie znowu, że działamy przeciwko wspólnocie. 
Radna I. Gładysz – jak wyłonić właściciela?
Wójt Gminy – teraz jest pismo od mieszkańców, a podobno podpisów będzie więcej, że chcą zostawić status quo, bo ogólnie p. Krawczyk sięgnął 30 lat wstecz do sporu, że ktoś już wtedy zawłaszczył kawałek działki. Pokazał mi 300 podpisów i zapytałem się czy to dotyczy tej działki czy innej, okazało się, że innej. Musicie sami się określić, bo znowu jest ten sam punkt. Państwo macie na forum, jako radni i sołtysi, że w Chotowie coś ma być, ale w sumie ma nie być, bo nie  zrobimy, jak nie ma właściciela. Żeby staw wyczyścić, tak jak w Mokrsku, gmina wniosku nie złoży.
Radna I. Gładysz – jak wyłonić tego właściciela?
Wójt Gminy - w tej chwili jest zebranie wiejskie, są podpisy i teraz trzeba wybierać. Co na końcu będzie, bo to jest bardzo długotrwałe, żmudne, kosztowne, a w gminie i tak jest wiele różnych prac. Jeśli jest zielone światło, to sukcesywnie zaczniemy rozwiązywać. Dojdziemy do jakiegoś punktu, którego nie przekroczymy i właściciela nie wyłonimy, albo potencjalnego właściciela, ale byłyby działania. Teraz jest tak, że zebranie wiejskie to dla mnie jest najważniejszy autorytet, ale z drugiej strony podpisy.
Radny W. Szaniec – trzeba uzyskać konkretne prawo. U nas Rada parafialna wystąpiła o dofinansowanie ze środków sołeckich, ale tak być nie może – taka była odpowiedź radcy.
Wójt Gminy – dorozumiewając jak zbierane mogły być podpisy, to było prawdopodobnie na zasadzie teczki z 300 podpisami, odnośnie pana, który przejął, plus słowo, że sprzedajemy. To wynika z tekstu, że jak gmina to przejmie, to od zaraz sprzeda, bo to tereny atrakcyjne, to ludzie się podpiszą. Dlaczego mają się nie podpisać, też bym się podpisał, że jestem przeciwny. Najważniejsze jest pytanie czemu służyłoby to, że gmina będzie starała się znaleźć właściciela? Temu, żeby móc coś na tym terenie zrobić, lub ewentualnie z tym terenem zrobić, z tym, że to drugie to jest „lub”. 
Radna I. Gładysz – proszę i wnoszę o to, żeby prawnicy odnieśli się do tego, żeby dali nam jakąś wskazówkę, co dalej robić. Nie wiem czy ma sens zwoływać następne zebranie, bo p. Krawczyk najprawdopodobniej będzie w dalszym ciągu jeszcze chodził i podpisy zbierał, a na zebraniu było tyle a nie więcej czy mniej, tylko 28 osób i część osób wyszła po burzliwych dyskusjach i nie wiemy co dalej. Jednak ludzie chcą, żeby to wyjaśnić.
Wójt Gminy – dla mnie działanie p. Krawczyka jest w sprzeczności. Z jednej strony projekt Odnowy jest jakby pod jego auspicjami, w większości mieszkańcy się zgodzili, a z drugiej strony blokuje przez takie działanie, bo my nie wiemy na czym się skończy i kwestia jak to będzie. W tej chwili gmina żadnych ruchów nie robi. Jak nie robimy i określmy właściciela, to tymi terenami się nie zajmujemy. Potem p. Krawczyk mówi, że gmina nie realizuje zadań, które są wpisane w Planie, bo mi taki zarzut złożył. Jak my mamy realizować, jak to nie nasz grunt? Gdzie mamy wniosek złożyć? Dzisiaj moglibyśmy złożyć wniosek na staw i dostalibyśmy pieniądze, tak jak na stawy w Mokrsku i może jeszcze do tego park dołączyli i nagle coś by wyszło. Samego parku nie możemy złożyć. 
Przewodniczący Rady – musicie dojść do porozumienia w Chotowie.
Radna I. Gładysz – czyli tutaj jakaś droga prawna nie ma się do tego jak ułożyć?
Przewodniczący Rady – gdzie mogą być dokumenty?
Sekretarz Gminy – dokumenty są w Starostwie w ewidencji gruntów, ale w wypadku Chotowa nie są wymienieni właściciele, osoby wchodzące w skład wspólnoty. W Krzyworzece jak jest jakaś decyzja w takiej sprawie, to są wymienione osoby, które na ten moment były udziałowcami tej wspólnoty. Były bardzo małe ułamki, ale byli udziałowcami, teraz może one już nie żyją i są może spadkobiercy. W wypadku Chotowa, tej informacji nie ma, tylko jest wpisana wspólnota wsi Chotów.
Radna I. Gładysz – my jako wyborcy pełnoletni jesteśmy właścicielami tych działek?
Sekretarz Gminy – trudno powiedzieć. Nie można tego ustalić.
Wójt Gminy – może się okazać, że mniej mieszkańców Chotowa, a więcej w Polsce jest właścicielami tej wspólnoty, z punktu widzenia prawa dziedziczenia. Żeby się czymś zająć, to trzeba mieć wolę. Wola z jednej strony jest, a z drugiej strony nie ma. Jeżeli mamy wydawać swój czas, pieniądze, w końcu w którymś momencie niemałe i to zakończy się tym, że będzie sprawa w sądzie i przyjdzie ktoś jeden i powie, że dzisiaj się nie zgadza i mówię wam, że jest tak, to po co?
Sekretarz Gminy – ogłoszenie musi iść do prasy. Jak się dowiedzą, to też ktoś pójdzie i sąd nie zasiedzi tego. 
Wicestarosta – do prasy ogólnopolskiej i to jest koszt 10.000 zł.
Sekretarz Gminy – plus 2.000 zł za wniosek.
Wójt Gminy – jest do załatwienia przy założeniu, że jest jakaś zgoda, ale tu wychodzi, że nie będzie. Patrząc na to, najszybciej zasiedziałby ten  teren ród strażacki, bo oni faktycznie mają ku temu sentyment, tylko by trzeba ich wesprzeć finansowo, żeby przeżyli to, co my tu jako gmina. Też jest problem jak to zrobić, ale jak nie ma woli? Na terenach wspólnoty wsi gmina nic nie zrobi bez zgody właścicieli, którym nie wiadomo kto jest. Dzisiaj możemy korzystać i nie możemy. Remiza stara wymaga remontu, bo strażacy doszli do wniosku, że lepiej ją zostawić. Odwodnić by ją trzeba było, bo jest na stawie wybudowana. Wynika z tego, że musiała być budowla historyczna. Żeby to zrobić i żeby nikomu się nic nie stało, okna wymienić, to czy wioska się złoży? Radny D. Chwaliński – na ostatniej Komisji zgłaszałem o wyrównanie chodnika w obrębie kościoła w Komornikach po obu stronach do drogi do szkoły i w stronę cmentarza. Są pozarywane płytki, samochody stają, a jak jest teren mokry, to się pozarywały i trzeba to naprawić.
Radna E. Zaremba – w maju zgłaszałam studzienki w chodniku od Piekła do kolejki i praktycznie nic się nie zmieniło. 
Wicestarosta – było naprawiane.
Radna E. Zaremba - może poprawili 1 lub 2. Pan Wójt zgłaszał wyczyszczenie rowu na końcu za posesja p. Mamzera, bo jest zrobiona zatoczka i jak jest duża ulewa, to nowym rowem wszystko spływa komuś na pole. Robi się tam stawek.
Sołtys W. Czart – wniosek do Starosty o naprawienie drogi Chotów -Mokrsko obok byłej cegielni.
Przewodniczący Rady – odnośnie pani radnej Zaremba, wnioski pokontrolne były czytane na sesji jak zawsze są czytane. Jeżeli ktoś by chciał, to będą skserowane i może otrzymać, nie ma problemu. Po sesji można się zwrócić do p Ani. 
Radna T. Strózik – czy zbiórka odpadów wielkogabarytowych będzie jeszcze w tym roku, bo mówiliśmy, że będzie raz w roku wiosną?
Wójt Gminy – w przyszłym roku będzie jedna, teraz jeszcze w październiku ma być taka zbiórka.
Radna I. Gładysz – zgłaszałam na Komisji, bo potrzebne są pasy dla pieszych tam, gdzie jest gniazdo bocianie na zakręcie. Naprawdę są tam potrzebne pasy. Pytanie do Starosty, kiedy będzie tomograf w szpitalu?
Wicestarosta – już jest.
Radna I. Gładysz – jest objazdowy, a stacjonarny?
Wicestarosta – będzie pod koniec października lub na początku listopada. Jest ok. 60 dni od zatwierdzenia przetargu, czyli od wyłonienia wykonawcy.
Radna I. Gładysz – czy będzie nowoczesny.
Wicestarosta – będzie 16-rzędowy firmy Toshiba, nie najnowocześniejszy, czyli 64-rzędowy, na który nigdy nas nie będzie stać. Udało się nam po drugim przetargu, przy bardzo mocnym moim zaangażowaniu o to, żeby drugi przetarg wyszedł. Pierwszy przetarg nie doszedł do skutku, bo był tylko 1 oferent, który wystawił taką cenę, że nas nie było stać. W tej chwili można korzystać z objazdowego i niczym się nie różni od tego co był, oprócz tego, że tamten był 4-ro lub 6-ciorzędowy, a ten jest 8-rzędowy, czyli o pewną klasę lepszy. Postaram się te proste rzeczy, które są, w najbliższym czasie zrealizować. Chciałem podziękować, bo mija 4 lata i muszę powiedzieć, że bardzo dobrze mi się współpracowało z radnymi, ze sołtysami. Nawet jak były krytyczne uwagi czasami, to dobrze, bo na tym to wszystko polega, żeby krytyczne uwagi też były i trzeba je przyjmować i trzeba zastanawiać się nad tym, ile w tej krytyce jest prawdy, ale czasami się ona rozmywa. Muszę Państwu powiedzieć, bo zainspirował mnie p. Wojciech Szaniec, że mówi o drodze gminnej w Ożarowie, a tu ludzie mają pretensje o to, że dofinansujemy powiat. Szanowni Państwo, chciałbym teraz publicznie wytłumaczyć jak to jest. Dla nas zawsze priorytety są, jeśli jest udział innego samorządu. Dzięki temu, że wspólnie z tą Radą i Radą Powiatu udało nam się porozumieć odnośnie inicjatyw samorządowych, to na terenie gm. Mokrsko zrealizowaliśmy zadania w wys. ok. 5 mln zł wspólnie. To są wartości, o których mówię, przetargowe. Jeszcze były prace dodatkowe, bo nie ma takiej inwestycji, żeby robót dodatkowych nie było, bo jeszcze nie było takiego projektanta, który by idealnie wszystko zaprojektował, że jak zgodnie z kosztorysem tak wychodzi. Okaże się, że albo podbudowa nie taka, albo jakaś przeszkoda w terenie. Za to chciałbym bardzo serdecznie Państwu podziękować. Udało się nam zrobić skrzyżowanie w Ożarowie, gdzie liderem była gm. Mokrsko. My dołożyliśmy dofinansowanie Krzyworzeka -Mokrsko, gdzie korzystają praktycznie wszyscy mieszkańcy i nie tylko Krzyworzeki, bo tak naprawdę mieszkańcy Krzyworzeki najmniej korzystają z tej drogi, bo to jest droga przelotowa, a najwięcej korzystają z ościennych miejscowości i z innych gmin, a nawet z innego powiatu. W Mokrsku, jeśli chodzi o Piekło, udało nam się zrobić drogę, jak się okazuje, na którą czekano 30 lat. W Krzyworzece też podobno czekali 30 lat, bo w 1992 r. od wypadku dziecka już ludzie starali się o chodnik. W poprzednich latach głównie były to środki własne gminy, bo nie było takiej współpracy, jaka powinna być. W tej chwili nam się wszystkim wspólnie udało. W imieniu własnym jak i Zarządu Powiatu bardzo dziękuję za współpracę i życzę wszystkiego co piękne.
Przewodniczący Rady – nie jest tak do końca jak p. Szaniec mówi, on zawsze ma specyficzny sposób mówienia, troszkę wyolbrzymia. Wziąć pod uwagę skrzyżowanie rozbudowane w Ożarowie, p. Starosta nie chodzi po tym skrzyżowaniu, chodzą nasi mieszkańcy z Ożarowa, chociaż jest to droga powiatowa. Zawsze trzeba chcieć więcej, a p. Szaniec robi to bardzo umiejętnie.
Radna G. Grześlak – my życzymy wygranej, bo wiemy jak jest ważne, żeby mieć swojego człowieka w powiecie. Też dziękujemy za wszystko co zostało zrobione i chcemy więcej.
Radna S. Kmiecik – chciałam zgłosić wymianę znaku drogowego na Piaski. Podcięcie krzewu przez p. Roberta Dwornickiego, zasłaniający znak na Piaski.
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Zamknięcie obrad sesji

Przewodniczący Rady stwierdził wyczerpanie się porządku obrad, podziękował wszystkim za przybycie i następnie zamknął obrady XLIX sesji Rady Gminy.

Na dzisiejszej sesji zostały podjęte następujące uchwały stanowiące integralną część protokołu.

	Lp.
	Nr uchwały
	W sprawie:

	1.
	XLIX/288/14
	zasad i trybu przeprowadzenia konsultacji z mieszkańcami Gminy Mokrsko;

	2.
	XLIX/289/14
	wyrażenia zgody na zawarcie kolejnych umów dzierżawy z dotychczasowymi dzierżawcami;

	3.
	XLIX/290/14
	zaopiniowania propozycji zmiany Aglomeracji Mokrsko;

	4.
	XLIX/291/14
	przyjęcia przez  Gminę Mokrsko zadań Powiatu Wieluńskiego z zakresu zarządu fragmentem drogi powiatowej Nr 4509E Skomlin-Turów na terenie Gminy Mokrsko oraz dotacji udzielonej przez Powiat Wieluński dla Gminy Mokrsko w celu wspólnej realizacji zadania pn.: „Budowa drogi gminnej w miejscowości Słupsko-Mątewki wraz z przebudową drogi powiatowej nr 4509E Skomlin-Turów” realizowanej w ramach programu NPPDL Etap II Bezpieczeństwo – Dostępność – Rozwój;

	5.
	XLIX/292/14
	zmian w budżecie Gminy Mokrsko na rok 2014.


Na powyższym protokół zakończono i podpisano.-


Protokołowała





 Przewodniczący Rady Gminy


Anna Wiktorek





Grzegorz Majtyka

Protokół niniejszy obejmuje:

1. Streszczenie przebiegu obrad sesji od strony Nr 1 do strony Nr 20

2. Podjęte uchwały od Nr XLIX/288/14 do Nr XLIX/292/14

3. Załączniki jak niżej:

	Lp.
	Nazwa załącznika
	Ilość stron

	1.
	Zbiorcze zestawienie sprawozdań za okres od 16 sierpnia do 15 września 2014 r.
	16

	2.
	Informacja o przebiegu wykonania budżetu Gminy Mokrsko za I półrocze 2014 rok.
	38

	3.
	Opinia zbiorcza z wspólnego posiedzenia Komisji Rady Gminy w sprawie realizacji budżetu gminy za I półrocze 2014 r.
	1

	4.
	Opinia zbiorcza z wspólnego posiedzenia Komisji Rady Gminy w sprawie zasad i trybu przeprowadzenia konsultacji z mieszkańcami Gminy Mokrsko.
	1

	5.
	Projekt uchwały w sprawie zasad i trybu przeprowadzenia konsultacji z mieszkańcami Gminy Mokrsko.
	4

	6.
	Opinia zbiorcza z wspólnego posiedzenia Komisji Rady Gminy w sprawie wyrażenia zgody na zawarcie kolejnych umów dzierżawy z dotychczasowymi ddzierżawcami.
	1

	7.
	Projekt uchwały w sprawie wyrażenia zgody na zawarcie kolejnych umów dzierżawy z dotychczasowymi dzierżawcami.
	2

	8.
	Opinia zbiorcza z wspólnego posiedzenia Komisji Rady Gminy w sprawie zaopiniowania propozycji zmiany Aglomeracji Mokrsko.
	1

	9.
	Projekt uchwały w sprawie zaopiniowania propozycji zmiany Aglomeracji Mokrsko.
	33

	10.
	Projekt uchwały w sprawie  przyjęcia przez  Gminę Mokrsko zadań Powiatu Wieluńskiego z zakresu zarządu 
fragmentem drogi powiatowej Nr 4509E Skomlin-Turów na terenie Gminy Mokrsko oraz 
dotacji udzielonej przez Powiat Wieluński dla Gminy Mokrsko w celu wspólnej realizacji 
zadania pn.: „Budowa drogi gminnej w miejscowości Słupsko-Mątewki wraz z przebudową 
drogi powiatowej nr 4509E Skomlin-Turów” realizowanej w ramach programu NPPDL Etap 
II Bezpieczeństwo – Dostępność – Rozwój.
	4

	11.
	Opinia zbiorcza z wspólnego posiedzenia Komisji Rady Gminy w sprawie zmian w budżecie Gminy Mokrsko na rok 2014.
	1

	12.
	Projekt uchwały w sprawie zmian w budżecie Gminy Mokrsko na rok 2014.
	8

	13.
	Pismo Posła na Sejm RP Piotra Polaka skierowane do Przewodniczącego Rady Gminy.
	1

	14.
	Odpowiedź na pismo Posła na Sejm RP Piotra Polaka.
	1

	15.
	Pismo z Gminnej Biblioteki Publicznej w Mokrsku odnośnie dofinansowania wyjazdu Zespołu z Ożarowa na XXX Ogólnopolski Sejmik Teatrów Wsi Polskiej w Tarnogrodzie.
	1

	16.
	Pismo Społeczności Chotowa w sprawie działek Wspólnoty Gruntowej wsi Chotów.
	7


